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ElGészo

A Magyar Hadtudomanyi Térsasag Dél-dunantili Tagozata
mas szervezetekkel egytittmtikodve - a Pécsi Tudomanyegye-
tem Torténettudomanyi Intézetével és Interdiszciplinéris Dok-
tori Iskoldjaval, a Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudoma-
nyi Kar Kari Tudomanyos Didkkori Tandcsaval, valamint a Ma-
gyar Tudoméanyos Akadémia Pécsi Akadémiai Bizottsag II. Fi-
lozoéfia-, Torténettudomany- és Néprajztudoméanyok Szakbi-
zottsagaval - 2018. december 3-4-én rendezte meg a Fiatal Had-
torténészek Orszigos Konferencidja elnevezésli orszagos tudoma-
nyos rendezvényét.

Tekintettel arra, hogy hazdnkban szamos olyan felsGoktatasi
és akadémiai mihely létezik, amelyek keretében elmélyiilten
foglalkoznak a hadtorténelem kutatasaval, a szervezék célja az
volt, hogy olyan férumot hivjanak életre, ahol a palyajuk elején
jar6, hadtorténelemmel foglakoz6 fiatal kutatok megoszthatjak
egymassal eredményeiket és interdiszciplinaris keretek kozott
érdemi diskurzust folytathatnak ezekro6l. Ebbdl kifolyélag dok-
tori képzésben részt vev 40 év alatti kutatok szamara hirdették
meg a konferenciat, hogy lehet6séget biztositsanak szamukra sa-
jat eredményeik kozzététele mellett a palyatarsakkal valé megis-
merkedésre és szakmai kapcsolati halojuk bévitésére.

A rendezvény koncepcidja egyértelmtien jo fogadtatasra talalt
a célcsoportot alkot6 fiatal kutatok korében, mivel osszesen 37
résztvevd regisztralt a konferenciara, akik a két plendris el6ad6
mellett 35 el6adast tartottak meg a kétnapos program soran, mi-
kozben két hadtorténeti téméja kotet bemutatasara is sor kertilt.

December 3-an hat szekciéban zajlott a munka, melyek keret-
ében az 6kortdl a 20. szazadig terjedd korszakhoz kot6do téma-
kat dolgoztak fel az el6adok, igy az érdekl6d6k ugyantgy meg-
ismerkedhettek Babilonia hadtorténetével, mint a Német Lovag-
rend szentfoldi harcaival vagy az els¢ vilaghdborut kovets szerb
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megszallas bajai részleteivel. A rendkiviil tartalmas napot a ko-
rabban emlitett konyvbemutat6 zarta, ahol jelen sorozat 6todik
kotete mellett a Baranya Megyei Levéltar els6 vilaghabortnak
szentelt évkonyve kertilt bemutatasra.

A konferencia masodik napjan négy szekciéban hangzottak el
el6adéasok, melyek koziil haromnak a rendezdéelve a kronolégia
volt, igy ennek megfelel6en az Gjkorhoz, a modernkorhoz és a 21.
szazadhoz kotédtek. A negyedik szekcié a hadszintérkutatas és
modszertan kérdéseit jarta korbe a Romai Birodalom hatéarvidé-
kétdl a napjainkban zajl6 sziriai konfliktusig bezardlag.

Az el6adok varakozason feliil nem csupan a hazai felséokta-
tasi intézményekbdl - Pécsi Tudomanyegyetem, E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem, Debreceni Egyetem, Kozép-eurdpai Egye-
tem, Pazméany Péter Katolikus Egyetem, Nemzeti Kozszolgalati
Egyetem -, hanem kozgytjteményekb6l, a Magyar Honvédség-
t6l, valamint hatdron tdli oktatasi intézményekbdl is érkeztek,
igy az eredeti terveket feltilmilva a konferencia a gyakorlatban
orszagos hatokortib6l nemzetkozivé nétte ki magat. Ez a tény is
jol jelzi, hogy mekkora érdekl6dés 6vezi a hadtorténeti és bizton-
sagpolitikai kérdéseket, amelyek magas szinvonalti megvitata-
sara egyel6re még viszonylag kevés szakmai férum all rendelke-
zésre. A konferencia ezt a hidnyt kivanta pétolni - a visszajelzé-
sek alapjan sikerrel.

Jelen kotet azon el6adédsok irdsos véltozatat adja kozre - szam
szerint tizenharmat -, amelyeket az el6ad6k a megadott hatar-
idore elkészitettek és elkiildtek a szervezék szamara. Ezek rend-
kiviil széles id6tavot dlelnek fel, hiszen az 6kortél napjainkig ter-
jed6 id6szakbol szamos érdekes és kevéssé ismert témat dolgoz-
nak fel tudoményos igénnyel. Bizzunk benne, hogy nem csupan
tartalmas, de izgalmas olvasmanyt is fognak jelenteni a tisztelt
Olvas6 szamara.

Pécs, 2021. december

Bene Krisztian, Kiss Mdrton, Sarlos Istvin

14



Fischer Ferenc

A FOLD KORBEKERULESEI MAGELLAN
VICTORIAJATOL A SPACE SHUTTLE
COLUMBIAIG:

GLOBALIS ERODEMONSTRACIOK
HORIZONTALIS (A VIZEN) ES VERTIKALIS
DIMENZIOBAN (A VIZ ALATT, A LEVEGOBEN ES
AZ URBEN)

A XVI.szAZADTOL A XXI. SZAZAD ELEJEIG

A f6cimben szerepl6 horizontdlis és vertikilis dimenzio értelmezé-
séhez néhany bevezet6 gondolat.! Az emberiség hossza évezre-
deken keresztiil ,horizontdlis” dimenziéban mozgott, minde-
nekel6tt a szarazfoldek teriiletén. Ezt segitette, lehet6vé tette,
hogy csak a legjellemz6bb haziasitott allatokat emlitsiik a 16, a
teve, a szamar, az elefant; a folyok felszinén pedig a kajak, a tu-
taj, a hajo. A beltengereken, igy pl. a Foldkozi-tengeren rabszol-
gakat hasznéltak az evez6s hajok el6re haladasdhoz, illetve erd-
forrasként a kiilonboz6 vitorlakat.

Elérkezve a XV-XVI. szdzad id6szakdhoz, 6ridsi nagy el6re-
lépés tortént, ugyanis megtortént a ,kilépés” a beltengerekrdl,
s elkezd6dott a nyilt dcedni hajozis korszaka.2 Megkezd6dott a
nagy oOcedni térségek megismerése, az ottani természeti tor-
vényszerliségek kitapasztalésa, igy a tengeraramlatok, az 6ceano-

1 A tanulmanyban szereplé 6sszes internetes hivatkozas utolsé - kontroll - meg-
tekintésére 2020. augusztus 15-22. kozott kertilt sor. Az egyes hivatkozasoknal
igy ezért nem ttintettiik fel kiilon-kiilon az utols6 megtekintés idépontjat.

2 DE BROSSARD 2005; LAVERY 2005, FERNANDEZ-ARMESTO 1991;
BERGIUS 2001; PENNINGTON 1980.
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A Fold korbekertilései. ..

kon uralkod6 szélaramlatok tudatos felhasznalasa. A szél- és ten-
geraramlatok felhasznalasanak vonatkozasaban kiilon is meg
kell emliteni - amire a portugalok mindmaig nagyon btiszkék -
az ugynevezett ,nagy portugal 8”-ast. A portugdl hajésok meg-
fejtették hosszt évtizedek tapasztalatai alatt az észak-atlanti és
a dél-atlanti tenger- és szélaramlatok torvényszertiségeit, amely
természeti torvényszertiségek napjainkban is igazak: igy az
észak-atlanti térségben a szélaramlatok alapvetden az 6ramu-
tat6 jarasdval megegyez6 irdnyban mozognak és ez igaz a ten-
ger aramlatokra is, mig az Egyenlit6t6l délre az 6ramutato jara-
saval ellentétes szél- és tengeraramlatok a meghatarozok. En-
nek a felismerése és a vitorlas hajézasban alkalmazasa els6dle-
gesen a portugél haj6zés érdeme volt.3

A XV. szazadban és aztdn hosszu évszazadokig az Atlanti-
6cednon val6 hajozast alapvetéen meghatarozta az, hogy az a
hajés, aki Eur6paboél az Indiai-6ceanra akart eljutni, el6szor az
afrikai partok mentén haladhatott, nagyjabol a Kanari-szigetek
magassagdig, utdna viszont a dél-amerikai kontinens felé volt
célszerti hajozni, messze eltdvolodni az afrikai partoktdl,
ugyanis olyan szél- és tengeraramlatok jottek, amelyek a hajo-
kat visszavitték a dél-afrikai partok felé. Az Indiai-6cednrodl
vissza, illetve hazafelé Afrika déli partjai kozelében északnak
tartva a szél- és tengeraramlatok kedvezéek voltak, majd az
Egyenlit6 felé kozelitve célszerti volt messze eltavolodni az af-
rikai partoktol. Az észak-atlanti térségben - befejezve a nagy
,8”-ast — az észak-atlanti térség kozépsdt részeibdl a dél-eurdpai
kikotok felé kellett tartani. Ez a tudas hosszua évtizedekig a por-
tugdlok monopoéliuma volt, melyet aztan kovettek holland, s
angol hajoésok is. E nagy ,,8”-as hosszt-hossza idészakon ke-
resztiil biztositotta a tengeri hajézast az Atlanti-6cedn térségé-

3 JOHNSON - NURMINEN 2008; RAKOCZI 2006; BERGIUS 1971.
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Fischer Ferenc

ben az eurépai peremtérségek hajés nemzetei szdmaéra, bizto-
sitva ezzel a az Eur6pén kiviili teriiletekkel a rendszeres kap-
csolattartast.*

A kovetkez6 nagy technikai-kozlekedési el6relépést - jelen-
t6s részben fliggetlenedve a tenger- és szélaramlatokrol - a gdz-
energia megjelenése jelentette, amelynek bézisa, energia forrdsa
a szén volt.5 Ez forradalmasitotta a horizontilis kozlekedést a fo-
lyok, a tengerek, 6cednok felszinén a gézhajok formajaban, de a
g6z forradalmasitotta a szarazfoldi kozlekedést is, els6dlegesen
a vasuthalozatok kiépitése, és ezen beliil a hatalmas interkonti-
nentélis vastatvonalak megépitése révén.¢

A ,vertikdlis” dimenzio meghoditdsara, - amire mindig is to-
rekvések voltak az emberiség torténetében, azaz valahogy el-
érni a leveg&ben valo repiilést - mindenféle elképzelések és ki-
sérletezések torténtek a torténelem évszazadai sordn, de az
igazi attorést az jelentette, amikor megjelentek a XIX. szdzad vé-
gén, a XX. szazad elején a belsd égésii motorok, s energiaforras-
ként az olgj. Kiilon érdemes megemliteni - hiszen ezek maig ne-
viikben 6rzik az egykori feltalal6éik nevét -, az Ott6 és a Dizel
motort, hiszen ez tette lehet6vé a vertikilis dimenzio két irdnyba
torténd tovabbfejlesztését, részben a levegdben, részben a viz
alatt. A XX. szazad elejét6l az olajra, - a repiil6 benzinjére épitve
- megkezd6dott a levegének, mint kommunikécios térnek a fel-

4Mindegyik 6cedannak, tehat az Indiai-6ceannak is megvannak a maga termé-
szeti torvényszertiségei.

5 TROITZSCH - WEBER 1987.

¢ Ilyenek voltak az amerikai nagy interkontinentalis vastatvonalak a keleti és
a nyugati partvidék kozott az Amerikai Egyesiilt Allamokban. Hasonléan
nagy jelent6ségti volt az ,5B” vasatvonal. Legelterjedtebb e rovidités felolda-
sara a Bréma, Berlin, Bizanc, Bagdad, Basra elnevezés. Ez a nagy német bi-
kontinentalis stratégiai vasttvonal az I. vilaghaborat megel6z6en donté mé-
don kihatott a vilagpolitikai fejleményekre, de ez elmondhaté a masik nagy
eurdpai-azsiai bikontinentalis vasttvonalra is: a transzibériai vastut megépi-
tése a XIX. szdzad végén, a XX. szdzad elején igen jelent8s politikai katonai
kovetkezményekkel jart.
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A Fold korbekertilései. ..

hasznélasa. E tér, a légtér, amely a foldgolyonk koriili levego-
burkot mintegy 20 km magassagi kommunikaciés térré alaki-
totta at areptil6gépek révén. A modern repiilés id6pontjat 1903-
hoz szoktak kotni leginkabb, az amerikai Wright testvérekhez.
Ezt kovetSen aztan szinte évenként Gj légi rekordok sziilettek,
gyOkeresen atrajzolva az A-r6l a B pontba val6 jutasnak a lehe-
téségeit, s gyorsan atalakitva egytttal a tér és idd kategoriakat.
Ebben a Foldet 6vezd egységes leveg6 burokban a hegyek, si-
vatagok, folyok, tengerek, 6cednok mér egyre kevésbé jelentet-
tek lektizdhetetlen foldrajzi akadalyt.”

A vertikdlis tér viz alatti dimenzidjit ugyancsak az olaj, mint ener-
giaforrds megjelenése és a dizel motorok tették lehet6vé. A sza-
zadfordul6 el6tt és a szdzadfordulo elején megjelentek a tenger-
alattjdrok els6 példanyai, amelyek gyokeresen atrajzoltdk a viz
alatti vertikilis térben az egyes orszagok eréviszonyait. Az 1., de
még inkdbb a II. vildghabort hatalmas tengeralattjaré habort is
eredményezett. Aztdn megjelent az 1950-es évek kozepén az
atomenergia és tizembe &llitottdk az els6 atom-tengeralattjdrot, az
amerikai USS Nautilus-t. Lehetévé valt Foldiink mintegy kéthar-
madat kitev6 6cedni térségek, még pontosabban a viz alatti tér-
ségek megismerése, meghdditdsa. A tengeralattjarok révén pe-
dig 4j nemzetkozi eréviszonyok és kihivasok jelenhettek meg.

A vertikalis dimenzionak egy egészen Uj fejezete nyilik meg a
II. vilaghdbora végén, mégpedig fegyver formajaban: a rakéta-
technika. A németek altal kifejlesztett V2 rakéta brit szigetor-
szagi célpontok elleni bevetése 1944-45-ben egy 4j korszak nyi-
tanyéat jelentette. Megjelent a rakétameghajtas, aj tavlatokat
nyitva megtortént a leveg6 burok attorése, s megkezd6dott a
leveg6 burkon tuali kozmikus térségek, az tirtérségek meghodi-
tasa. Egészen 1j kifejezések jelentek meg az 1950-es évektdl az
tirdimenzio keretében, mint az irhajo, iirpilota, mesterséges hold,

7 NICCOLI 2007.
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interkontinentdlis ballisztikus rakéta, jelezve, hogy a Foldtinket ko-
riilolels levegd burkon tal 1évé trtérségek kommunikécios
térré, mégpedig haddszati felhasznalasa térré valtak.

A horizontdlis és vertikilis dimenziok dsszekapcsolodisit jelenitet-
ték meg az I. vilaghaborta végétdl az els6 repiilogép-anyahajok. A
II. vilaghabort végére ezek a repiil6gépanyahajok lettek az 6ce-
anokat ural6 és a csatahajokat hattérbe szoritoé legfontosabb ha-
ditengerészeti egységek.8 A horizontalis és vertikalis dimenzio-
nak egy tjabb jelents tovabbfejlesztése tortént meg, amikor a re-
ptilégépanyahajot is atomreaktorral szerelték fel. Ennek els6 pél-
danya a korlatlan hatotdvolsagt amerikai atommeghajtisi USS
Enterprise reptil6gépanyahajé 1961-t6l allt szolgélatba, a fedélze-
tén olyan reptil6gépekkel, amelyek atomfegyverek bevetésére is
képesek voltak, s amely 1964-ben hajozta kortil a Foldet. ¢

A Fold els6 korbekeriilése. Ferdinand Magellan expedicidja
(1519-1522)10

A Fold els6 1519-1522 kozti korbekertilése kapcsan, - melynek
épp e tanulmany irasakor az 500. évforduldja van - sok megem-
lékezés van szerte a vildgban, mindenekel6tt persze spanyol és

8 IRELAND 2008; HORE 2008; MILLER - PEACOCK 1994; PEACOCK 1993.
9 A tanulmanyban szerepl6 egyes Fold korbekertilések terjedelmileg jelent&s
kiilonbséget mutatnak. Ennek {6 oka az, hogy a tanulmény maximalis terje-
delmének korlatai voltak. Igy egyfel6l ezen okokbol egy résziik csak igen ro-
viden kertilt kifejtésre, masfel6l inkabb azok kaptak nagyobb hangsulyt, ter-
jedelemben is, melyek tapasztalataink szerint kevésbé voltak ismertek.
Ugyancsak terjedelmi korlatok miatt csak néhany Fold korbekertiléshez mel-
lékeltiink fekete-fehér dbrat, térképet.

10 A brit kutaté, Gavin Menzies nagy vitat kivalté konyvében azt a hipotézést
allitotta fel, hogy Cseng Ho kinai admiralis 1421-1423 kozott mar sikeresen
végrehajtotta a F6ld korbekertiilését, amit azonban a szaktorténészek elegend6
bizonyitok hidnya miatt nem fogadtak el. MENZIES 2004.
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portugal részrél.1! Emlékmi talalhato tobbek kozt Sevilldban, a
Gaudalquirir foly6é partjan!2, ahonnan az expedicié elindult
1519. augusztus 10-én, Sanltcar de Barrameda-ban, a Gau-
dalquirir atlanti-6ceani torkolatanal’3, a chilei kikotévarosban,
Punta Arenasban, a nagy felfedez nevét megorokité Magellan-
szorosban!4, ahol Magellan hajéjanak, a csupan 85 tonnas Victo-
ria-nak a méretaranyos masa is megtalalhato.15

Ferdinand Magelldn valéjaban portugal szdrmazdst volt.
Korabbi atjai soran portugal szolgédlatban ismerte meg az In-
diai-6cedn és az azt 6vezd tengerek, igy a gazdag fliszerszigetek
vilagat. Ezeket a haj6zasi-térképészeti tapasztalatokat tudta
hasznositani a spanyol korona szolgalataba allva. A foldgoly6
els6 korbekertilése el6tt jelentds, tobb évtizedes portugal és spa-
nyol haj6zasi el6zmények torténtek, mindenekel6tt egy hatalmi
rivalizalds az Ibériai-félsziget két orszédga kozott. Igen tanulsa-
gosak az érdekl6d6 szaméra e két korai tengerjaré dél-eurépai
orszag hihetetlentil gazdag tengerészeti gytijteményei, tengeré-
szeti mazeumai Lisszabonban!¢ és Madridban.!”

1 SEVILLA 2019-2022, SANLUCAR DE BARRAMEDA 2019-2022,
EXPEDICION DE MAGALLANES-ELCANO.

12 EXPEDICION DE MAGALLANES-ELCANO.

13 MONUMENTO LEGUA CERO.

14 MAGELLAN-SZOROS.

15 Magellan a dél-amerikai partok mentén haladva jutott el a kés6bb réla elne-
vezett, a kozel 600 km hossztisagu, a dél-amerikai szérazfsldet és a Ttizfoldet
elvélaszté6 Magellan-szoroshoz, mely végiil is a felfedez6jére emlékezve ke-
riilt aztan a térképek megjeloléseként altalanos elfogadésra. A hajott soran a
Csendes-6cednon tobbek kozt Guam, a Fiilop-szigetek érintésével, - ahol vé-
gl is Magellan egy fegyveres Osszettizésben életét vesztette - tért vissza a
Victoria a portugélok uralta Indiai-6cednon at Dél-Afrika, pontosabban a Jére-
ménység foka megkertilésével a dél-atlanti térségbe. Majd 1522-ben Juan Sa-
bastiano Elcano kapitany 18 emberével és gazdasag fliszerrakoménnyal haj6-
zott be szeptember 6-4n Sanltucar de Barrameda-ba, ugyanoda, ahonnan ha-
rom évvel kordbban ttnak indultak. EXPEDICION DE MAGALLANES-
ELCANO.

16 MUSEU DE MARINHA.

17 MUSEO NAVAL DE MADRID.
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Magellan vilagtorténelmi jelent6ségti ttja nagy lendiiletet
adott a kés6bbi eurdpai tengeri expedicioknak, s donté6 médon
hozzajarult Eurépa tengerjaré nemzetei tengerentali expanzio-
jahoz, tengerentdli birodalmak, impériumok létrejottéhez!s,
amelyek a vilag els6é globalis felosztasaihoz vezetettek
(Tordesillas 1494,19 Zaragoza 152920). Eurépa, elssorban Nyu-
gat-Eurépa évszazadokig tarto vilagelsésége, a globusz ,,euro-
paizélasanak” kezdete minden bizonnyal innen eredetezhetd.
Maga Magelldan nem tudta végrehajtani kapitanyként a Fold
korbekertilését: az Indonéz szigetvilagban bekovetkezett halala
utan egy baszk-spanyol szarmazasu kapitany, Juan Sabastiano
Elcano fejezte be a Fold els6 korbekertilését 1522-ben.

A Pax Britanica formalddasa. Francis Drake vilagkoriili atja
(1577-1580)

A kovetkez6 igen jelent6s s vilaghatalmi kovetkezményekkel
jaro Fold korbekertilés a tengerészetileg felemelked Nagy-Bri-
tannidhoz kotédik, amikor 1. Erzsébet kirdlyné 1577-ben a mar
nagy haj6zasi tapasztalatokkal rendelkez6 Francis Drake kapi-
tanyt bizta meg. Drake az angliai Plymouthbdl indult el 1577
novemberében Pelican nevi hajéjaval, melyet az utazas kozben
atkeresztelt Golden Hind-re. 2!

Francis Drake a spanyolok uralta dél-amerikai vizekre, egy
olyan érdekszférdba tort be, amelyet spanyol részrél teljesen
biztonsagosnak hittek. Drake Dél-Amerika Csendes-6cean parti
kikotoit végig fosztogatta, egészen Kalifornidig feljutva.?2 Fran-
cis Drake nevéhez kotédik a rola elnevezett Drake-atjaré Dél-

18 CROWLEY 2019.

19 TRATADO DE TORDESILLAS.

20 TRATADO DE ZARAGOZA.

21 GOLDEN HIND, WELTUMSEGELUNG DES FRANCIS DRAKE.

22 Francis Drake egyik legnagyobb zsdkménya a Panama foldszoros és a perti
Callao kikot6je kozott rendszeres széllitast folytaté spanyol kincses hajo, a
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Amerika csticskénél.Z? 1580 szeptemberében sikeresen, s igen
gazdag rakomannyal tért vissza a Brit-szigetekre. Vilagkortili
atja hihetetlen médon kiélezte a spanyol-angol ellentéteket, ri-
valizalast, mely végiil 1588-ban a nagy spanyol armada veresé-
gével és katasztrofalis pusztulasdval végz6dott: a 130 hadihajo-
bol csak 65 tért vissza spanyol kikot6kbe.2* Ehhez hasonlé nagy
tengeri gy6zelmet a szigetorszag 1805-ben, a trafalgari tengeri
titkozetben? ért el lord Horatio Nelson admiralis? iranyitasa-
val, amikor Bonaparte Napodleon kontinentalis impériumaval,
az egyesitett francia-spanyol flottaval szemben gy6zedelmeske-
dett a Royal Navy.

Egy Eurdpan kiviili autoném tengeri hatalom felemelkedése.
Az Amerikai Egyesiilt Allamok Nagy Fehér Flottajanak vilag-
koriili atja (1907-1909)

A harmadik, vilagtorténelmileg is jelent6s Fold korbekertilésre
1907-1909 kozott kertil sor, amikor az Amerikai Egyestilt Alla-
mok, pontosabban annak elnoke Theodore Roosevelt, vilagko-
rili atra kiildte a US Navy 16 csatahajéjat.2” A Great White Fleet

Nuestra Sefiora de la Concepcién kifosztasa volt, - 6ridsi mennyiségl arany
és eziist kincset megszerezve. NUESTRA SENORA DE LA CONCEPCION.
2 DRAKE-ATJARO.

2¢ GUERRA ANGLO-ESPANOLA (1585-1604), HANBORY-TENISON 2007;
HOWARTH 1984; SPANISH ARMADA.

25 BATTLE OF TRAFALGAR.

26 HORATIO NELSON.

27 A Nagy Fehér Flotta vilagkoriili ttvonaldnak f6bb allomasai a kovetkez6k
voltak: Hampton Roads, (Virginia), 1907. december 16.; Port of Spain, Trini-
dad, december 23-29; Rio de Janeiro, 1908 januar 12-21; Punta Arenas, Chile,
1908. februar 1-7.; Callao, Peru, februar 20-29; Magdalena Bay, Mexico, 1908
macius 1. - aprilis 11.; San Francisco, 1908. méjus 6. - junius 7.; Honolulu,
Hawaii, 1908. julius 16-23; 1908. augusztus 8-15; Auckland, Uj—Zéland, 1908.
augusztus 9. - augusztus 29.; Sydney; Ausztralia, 1908. augusztus 20-27., Mel-
bourne, augusztus 29. - szeptember 3., Albany, szeptember 11-17., Manila,
Fulop-szigetek, oktéber 19-23.; Yokohama, Japan, oktéber 2-9., Colombo,
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a mintegy kétéves at soran 69 ezer km-t tett meg. E nagy tenge-
részeti vallalkozas mogott torténeti hattérként feltétleniil meg
kell emliteni az 1898-as spanyol-amerikai haborat, melynek
eredményeként az Amerikai Egyesiilt Allamok egyik naprdl a
masikra vildghatalmi tényez&vé valt, hiszen a Karib-térségben
Kuba és Puerto Rico, a Csendes-6cedn térségében pedig a Fii-
l6p-szigetek, Guam kertilt az Amerikai Egyestilt Allamok fenn-
hatésaga ala. Ezek az évek, a XIX. szdzad utolsé s a XX. szazad
els6 évei, amikor Eurdpatdl fiiggetlentil két tavoli autoném ten-
geri hatalom formalédott, s amelyek a XX. szdzad torténetét
dontéen befolyésoltak: az egyik az Amerikai Egyesiilt Allamok,
és a US Navy felemelkedése, a mésik pedig Japan felemelke-
dése, és a csdszari tengeri er6 gyors novekedése. A Panama-csa-
torna megépitése 1903-1914 kozott kiilondsen nagy lehetSsége-
ket teremtett az USA haditengerészete szdmaéra, hiszen az Egye-
siilt Allamok kontinentalis teriilete két nagy 6cean kozott he-
lyezkedik el. A Nagy Fehér Flotta vilagkorili atjanak kozvetlen
el6zményét képezte az orosz-japan habor is 1904-1905-ben. Ja-
pan jelentSs tengeri és szarazfoldi gy6zelmei a tavol-keleti er6-
viszony rendszert felboritottdk és az Amerikai Egyesiilt Alla-
mok vezet6 korei nagyon aggodtak tobbek kozt attdl, hogy azok
a poziciok, amelyeket a Csendes-6cednon par évvel kordbban
Spanyolorszagtol megszereztek, azok egy japan tengeri expan-
zi6 aldozatai lehetnek. A japanok uralta Kinatél megszerzett
Tajvan/Formoza és az Amerikai Egyesiilt Allamok legnyuga-
tabbra fekvé bazisa, a Csendes-6cean tils6 oldalan a Fiilop-szi-
getek (Manila) egymashoz kozel helyezkedtek el.

A Nagy Fehér Flotta az Amerikai Egyesiilt Allamok keleti
partvidékérdl indulva, dthaladva a Magelldn-szoroson, majd a
dél-amerikai partok el6tt elhaladva érkezett meg az Egyestilt
Allamok nyugati partvidékére, majd onnan folytatédott az tt

Ceylon december 14-20., 1909. januar 3-7. Port-Said, Egyiptom, 1909. januar
3-6., Gibraltar, januar 31. - februar 6. Hampton Roads (Virginia) 1909. februar
22. GREAT WHITE FLEET.
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Ausztralia, Uj-Zéland és aztan Japan felé. A 16 vadonattj - fe-
hérre festett - sorhajénak a megjelenése japan vizeken egyér-
telm( amerikai er6demonstracio, eréfitogtatas volt a US Navy
részérdl, azt tizenve, nehogy a csdszari japan hadiflotta expan-
zidba kezdjen a Csendes-6cean térségében amerikai poziciokat
fenyegetve. Ettél az id6ponttél kezddédSen a japan-amerikai
csendes-6cedni ellentétek tobb évtizeden keresztiil meghataroz-
tak a vilagpolitika alakuldsat, és ez a kibékithetetlen konfliktus
lesz az Amerikai Egyesiilt Allamok hadba lépésének kozvetlen
kivéaltoja 1941-ben Japan Pearl Harbor elleni timadasa révén.

A Nagy Fehér Flotta els6é alkalommal mutatta meg az ame-
rikai tengeri erét az Ovildgban. A flottakotelék athaladt a
Szuezi-csatornan, majd a Foldkozi-tengeren, végiil a Gibral-
tari-szoroson athajozva tértek vissza az USA keleti partvidé-
kére. Nem kellett mar tal sok id6 ahhoz, hogy az I. vilagha-
bort utan, 1921-1922-ben a washingtoni flottaszerz6dés ke-
retében az Amerikai Egyesiilt Allamok haditengerészete, a
US Navy felzérkézzon az 5:5 flottaardnnyal a Royal Navy
mellé. S Gjabb két évtized maltan mar a US Navy repiil6gép-
anyajo kotelékei uraltak az 6ceanokat.

N auy
DAY

— Combined Fleet

s First Squadron Only

s Second Squadron Only
L J Ports Visited

1. térkép. A Nagy Fehér Flotta atja (forras: Wikipedia)
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A Fold elsé korberepiilése. (1924. aprilis 6-24. - 1924. szeptem-
ber 28.)

A modern merevszarnya repiilés kezdetét jelent6 amerikai
Wright testvérek 1903-as repiilése utdn?® a Fold els6 korberepii-
lését ugyancsak az amerikaiak hajtottak végre, melyre 1924. ap-
rilis 6-24. és szeptember 28. kozott kertilt sor. A first flight around
the world a Washington &llambeli Seattle kozelébdl indult. A Do-
uglas Aircraft Company eredetileg négy repiil6géppel kivanta az
egyediilallo 1égi expediciét megtenni, a Boston, Chicago, New Or-
leans, Seattle elnevezésti gépekkel. Az egyik repiil6gép, a Seattle
Alaszkaban azonban balesetet szenvedett, igy 3 reptil6géppel
folytatédott az at, - az Aleut-szigetek érintésével - Japanba.
Majd Korea kovetkezett, aztan a kinai partvidéket kovetve,
Hong Kongon at, Francia-Indokina, Thaifold, Burma, India,
Kozel-Kelet. Eurépan beliil az amerikai pilétak Parizst, - ahova
éppen a francidk legnagyobb nemzeti tinnepén, jalius 14-én ér-
keztek - és Londont ejtették ttba, majd Irorszag, Gronland, Ka-
nada érintésével 1924. szeptember 28-4n értek vissza az ameri-
kai reptil6k Seattle-be. A szadmos leszallassal egytitt a first aerial
circumnavigation 2 44.342 km-t tett ki, s a tiszta reptil6id6 371
6ra 11 perc volt. A Douglas Aircraft Company a szenzacids utat

kovetben a cég mottdjaként ezt hasznalta: , First Around the
World - First the World Around.”

A Reichsmarine vilagkoriili kiképz6 atjai (1924-1933)3°

Az 1. vildghaborts német haditengerészeti stratégia kulisszak
mogotti éles birdlata és egy 1j offenziv doktrina kiformalodasa
az 1920-as évek elejét6l kezd6dott meg. A haszas évek német
haditechnikai fejlesztései 1928-t61 lehet6vé tették az igen nagy

28 TARJAN 2021.
29 FIRST AERIAL CIRCUMNAVIGATION.
30 Err6l lasd részletesen: FISCHER 2014a.
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akciéradiusszal rendelkez6, gyors zsebcsatahajo tipus tervezési
munkalatait, majd épitési programjanak beinduldsat. 1928 ok-
toberében a Reichsmarine élére keriilt Erich Raeder admirélis
szdmara a Kreuzerkrieg (cirkalohaborii) mar nem , mellékhadszinte-
res” hadviselési forma lett. Mind a hadiflotta Gj hajéegységeinek
megtervezésében, mind az operativ gondolkodédsban, valamint
a kiképzési alapelvekben mar a nem sztik beltengeri térségek,
mint a Német-6bol, s az Eszaki-tenger szerepeltek potencilis
hadszintérként. Az Eszaki-tengeren kiviili, tavoli nyilt 6ceani
térségek lettek a f6 operacios szinterek: a cirkdlohdbori révén a
potencidlis ellenfelek haj6zasi életvonalai, kereskedelmi haj6i
elleni , kereskedelmi hdbori” (,Handelskrieg”) kapott prioritast.
Az 4j offenziv doktrindnak megfelel6en a potencialis tengeri el-
lenfelek (Franciaorszag, illetve Anglia) tavoli létfontossagu
utdnpotlasi szallitasi Gtvonalait, kereskedelmi hajoit tamadtak
a németek mindazoknak a tapasztalatoknak a figyelembevéte-
lével, amelyeket az I. vilaghabora cirkaléhabortjanak tanulsa-
gaibol a német haditengerészeti vezetés levont.

A vilagkortli, illetve latin-amerikai korutakra szisztemati-
kusan évrol évre kiildott kiképz6 cirkalok mar a Kreuzerkrieg
doktrina jegyében hajtottadk végre tengerentuli ttjaikat 1933-ig
a Reichsmarine operativ terveiben. A hadijatékok soran a tengeri
kereskedelmi atvonalak elleni tAmadasok, a , gazdasigi hdboru”
(, Wirtschaftskrieg”) elfogadott doktrinava valt. A Kreuzerkrieg
tovabbfejlesztése az 1933-39 kozotti id6szakban a Kriegsmarine
évrol évre megtartott hadijatékai keretében tortént meg, amely
kiépitése kiilonosen az 1935-6s angol-német flottaegyezmény
alairasa utan felgyorsult.

A német kiképz§ cirkalok Ibero-Amerika orszégaiban tett, il-
letve vilagkorili atjaival kapcsolatos német primér forrasok
alapjan nem htizhaté éles hatar 1933-nal. Eppen ellenkezéleg,
doktrindlis kontinuitas all fenn a weimari korszak haditengeré-
szete (Reichsmarine) és a nemzetiszocialista korszak (Kri-
egsmarine) kozott. A folytonossag személyi kérdésekben is kife-
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jez6dott, hiszen példaul Raeder admirélis a Weimari Koztarsa-
sdg utolso 6t évében a német hadiflotta féparancsnoka volt, és
ezt a funkciét viselte késébb is, egészen 1943-ig. Az angol és
francia létfontossagu tengeri ttvonalakat - a honi német kiko-
toktsl 10-15.000 km tavolsagra - tamadni képes, zsebcsataha-
jokkal is szamolo, globalis offenziv tengerészeti doktrina tehat
nem 1933-t6l datalhato.

Az 1. vilaghabort utdn a német haditengerészet, a Reichs-
marine titkos, nagyon atgondolt és intenziv kiképzési prog-
ramba kezdett annak érdekében, hogy egy valamikori nagy ké-
s6bbi német flottafejlesztés szamara biztositsak a jol kiképzett
fiatal tisztek generécidjat.?! Hans Zenker admirdlis, a Reichs-
marine fénodke 1924-1928 kdzott, — a mar a versailles-i szerz6dés
altal megépiteni engedélyezett - két tij modern kiképz6 cirka-
16t, iskolahajot inditott vilagkoriili utakra egy ambiciézus terv
formdjaban. A kiképz6éprogram keretében a Hamburg cirkél6
1926 februarjaban, az Emden kiképzé cirkalé pedig 1926 6szén
hagyta el a német vizeket. A kovetkezd években rendszeressé
valtak a vilagkortli kiképz6 utak.?2

A Hamburg kiképz6 cirkal6é 1926 februarjaban indult el 13
hénapos, a Foldet megkeriil6 tatjara, Keletr6l Nyugat felé
tartva. Athaladva a Panama-csatornan, harom kozép-amerikai
orszag, Guatemala, El Salvador és Honduras kikotjében tett
udvariassagi latogatast. Ezt kovet6en Pearl Harbor szerepelt a
latogatasi programban, majd a cirkal6 Japanban Kobe, Yoku-

31 A Hamburg és az Emden cirkalok vilagkoriili kiképzé atjai (1926. 02. - 1927.
03.; 1926. 11. - 1928. 03.) az Emden cirkalo chilei vizeken és a ,,zart német ko-
l6niak” meglatogatasa Dél-Chilében (1927. 09. 30. - 1927. 11. 05.) cimti fejezet,
223-312. o. In: FISCHER 2008a; FISCHER 2014a, FECHT 1930.

32 A német hadihajok a 1920-as évek legelején csak a Balti- és az Eszaki-tenge-
ren tartézkodtak. Az els6 jelentsebb és késébb rendszeressé valo kiilfoldi
atra 1923-ban kertilt sor, amikor a spanyol kikotSkbe latogattak. A kdvetkez6
utak azonban mar egész Dél-Amerika kortil zajlottak és a Hamburg és az Em-
den cirkalok atjai mar valéban globalis jelleget 6ltottek.
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suka, Yokohama és Osaka kikotsjében vetett horgonyt. A lato-
gatés lehet6séget adott tobbek kozott a Wilhelm Canaris kapi-
tany altal mar 1921 6szén kiépitett szupertitkos német-japan
haditengerészeti kapcsolatok megerdsitésére, a német licencek
alapjan megval6sul6 tengeralattjaré és torpedé projektek el-
len6rzésére és a két haditengerészet kozti titkos kapcsolatok
elmélyitésére. Az 1936-os antikomintern paktumban testet
olt6 német-japan diplomdcia egytittmiikodés, majd 1940-ben a
katonai szovetség el6készitésében a két orszag haditengeré-
szeti vezetése a huiszas évek elejétdl igen sokat tett. A japan
program utan a Hamburg cirkalé az Indiai-6cedanon athajézva
- a dél-afrikai Fokvarost érintve - tobb mint egy év elteltével
1927 marciusaban tért vissza Wilhelmshaven-be.

A masodik vilag kortili kiképz6 atra kiildott modern német
cirkal6 programjat Hans Zenker admiralis még hosszabb id¢-
tartamra, 16 hénapra tervezte. Az Emden konnyf cirkél6 az els6
olyan korszert hajéegység volt, amelyet a Reichmarine a hdbora
utan a versailles-i szerz6dés el6irdsai altal engedélyezett hajo-
utdnpotlasi-korszertisitési program keretében épithetett, és el-
s6dlegesen kiképz6 hajonak szantak.® 6.000 tonna vizkiszori-
tasa cirkaloét a vilagkortili Gt sordn nem utols6 sorban arra is
szantdk, hogy a weimari Németorszag (hadi) hajoépité ipara-
nak legtjabb vildgszinti mliszaki-technikai megoldasait rekla-
mozza. Az Emden kiképz6 cirkalé Fold koriili Gtjan a weimari
koztarsasag zéaszlajat testvérhajojaval, a Hamburg cirkéléval
szemben - Nyugatrél Kelet felé haladva kivanta felmutatni a
meglatogatandé orszdgoknak. A spanyol la Corufidt, a Kanéri-
szigeteket, Dél-Afrikat és Zanzibart érint6 hajéatvonal, vala-
mint az Indiai-6cedn atszelése utan ismét Japan kovetkezett. Par
hénappal a Hamburg latogatasa utdn a programban 6t japéan ki-
kot szerepelt, tobbek kozott Nagaszaki és ismételten Yoko-
hama. A japan véarosok utan az Amerikai Egyesiilt Allamokhoz
tartozd Aleut-szigetek, Seattle, valamint a Panama-csatorna

3 LEICHTER KREUZER EMDEN.
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Csendes-6cedni bejaratanal fekvé Panama varos kovetkezett. A
dél-amerikai program csendes-6ceédni része Ecuadort, Perut,
Chilét, a Magellan-szorost, az Atlanti-6cednon Argentinét, Bra-
zilidt és Dominikat fogta at, majd ismét az Amerikai Egyestilt
Allamok keleti partvidéke kovetkezett.3* A kiképzéprogram be-
fejezéseként a mar bevélt gyakorlatnak megfeleléen egy spa-
nyol kikot6t, ez alkalommal Villa Garciat vontak be.3

Az 1920-as évek kozepétdl a II. vildghaboru kitoréséig a né-
met kiképz6 cirkalok kozép- és dél-amerikai ttjaik sordn alapo-
san megismerték az amerikai ikerkontinens keleti, illetve nyu-
gati partvidékén taldlhat6 és onnan Eurépaba, Nagy-Britanni-
aba vezet6 legfontosabb hajozé ttvonalakat és kikotéket. Az
1924-1938 kozott Kozép- és Dél-Amerikaban jart német kiképz6
cirkalék atvonalai szinte tiikorképei voltak a legfontosabb brit
- a Panama-csatornén és a nyugat-indiai szigetvilagra atvezet6
a kozép-atlanti és a La Plata térségbdl kiindulé dél-atlanti ha-
j6z6 - atvonalaknak. Ha a kozép- és dél-amerikai Gtvonalak
mellett szamitasba vessziik az Indiai-6cean felsli, a Fokfsldet
megkeriil6 és a Zold-foki- és Kanari-szigetek el6tt elhalado af-
rikai tengeri ttvonalakat, akkor szembet(in6 az is, hogy a német
kiképz6 cirkalok vilagkoriili atjaik soran Dél-Amerikat korbe
kertilve és Afrika megkertilésével, azaz mindvégig a legfonto-
sabb brit birodalmi tengeri ttvonalakon haladva hajtottak
végre a , Rund um die Welt” jegyében , vildgkoriili” kiképz6 atja-
ikat. Szisztematikus kiképz6 atjaik soran a Berlin, az Emden, a
Hamburg, a Karlsruhe, a Schlesien 1924-1938 kozott éveken ke-
resztiil - 4jbél s Gjbol - mintegy , rdtapadtak” a brit-francia nyilt
6ceani hajozasi atvonalakra. A német tengerésztisztek és kadé-
tok el6tt az 1920-as évek kozepétdl kezd6dben jol ismertek vol-
tak példaul a La Plata térség, a brazil partok, Dél-Afrika, a Zold-
foki- és Kanari-szigetek, Venezuela, a Karib-térség kikotdi, va-
lamint ezen haj6zési ttvonalak navigacids sajatossagai.

3¢ FISCHER 2006, 287.
35 FISCHER 2008b; FISCHER 2014c.
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Németorszag az 1933-as, de kiilondsen az 1935-6s angol-né-
met flottaegyezmény utan gyors hadiflotta épitésbe kezdett. A
hadihajé épitési harcaszati-operativ f6 paramétereit, doktrindlis
és kiképzési alapelveit mar az 1920-as években leraktdk. Az 4l-
talunk kiértékelt német levéltari forrasok alapjan3 a II. vilagha-
bora atlanti-6cedni dimenzidja, tengeri hadviselése, tovabba a
1935. juniusi angol-német flottaegyezmény utani gyorsitott né-
met tengeri Gjra felfegyverkezés kérdése is 1j optikat kapott. Az
igen nagy radiuszu, gyors és nagy tlizerejli zsebcsatahajokra
(Deutschland-osztaly) és csatahajokra (Bismarck-osztaly) épitd
offenziv német tengerészeti doktrina nem kotheté az 1933-as
nemzetiszocialista hatalomatvételhez, hiszen Zenker és Raeder
admiralisok irdnyitasa alatt méar korabban, az 1920-as évek ele-
jétol az Gj doktrina jegyében készitették fel a német haditenge-
részet kadétjait, az 4j tiszti generaciokat. Az offenziv cirkaloha-
borta doktrina globalis dimenzidja, koncepcionalis kidolgozott-
saga j6l nyomon kovethet6 a II. vilaghdbora Kkitorése el6tti
utols6é Kriegsmarine haditengerészeti hadijatékokon, 1939 feb-
rudr-marciusaban, melynek kiértékelését személyesen Raeder
admiralis vezette: , A német tengeri hadmiiveletek silypontjit az
Ocedni térségek képezik. A feladat az erre a harcmédra alkalmas hajo-
eqységek kijuttatdsa az ellenséges tengeri vitvonalak tamaddsdra...Ha-
tarozottan dllitom, hogy az ocedni hadviselés gondolatinak kdvetkeze-
tes tovdbbuvitele révén és a sziikséges eszkdzok céltudatos kiépitése és
bevetése révén ... jo esélyek adédnak szdamunkra az ellenfél tengeri
utanpotldsi vonalai elleni kiizdelemben. A siker esélyei lényegesen no-
vekednek, amennyiben novekszik a tengeri haderénk. ...En 1igy gon-
dolom, hogy akkor a tengeri hidborii szétszort formdjaban a szambelileg
gyengébb fél szamdra is jo kilatdsokkal teli lehetOséget kindl. Az egyes
lehetséges dontések szintere nem az Eszaki-tenger lesz, hanem minden
foldrész nyilt dcedni térsége.”37

3 FISCHER 2014a.
37 RAEDER 1939.
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2. térkép. A Hamburg cirkalé ttja (1926-1927) (forras: Wikipedia)

A német léghajogyartas latvanyos meguajulasa az I. vilaighabo-
ras vereség utan. A Graf Zeppelin 1éghajé vilagkoriili atja
(1929)

A német repiilés igen latvanyos, vilagszenzéaciot eredményez6
attoro teljesitményt hajtott végre 1929-ben a Zeppelin 1éghajo-
val. 1929-ben a Fold északi térségében az LZ 127 Graf Zeppelin
egy foldkoriili utat tett.’ A légiat, a , Route der Weltumrundung”
fontosabb allomaésai az aldbbiak voltak: Friedrichshafen, Tokio,
Los Angeles, s USA keleti partjan talalhat6é Lakehurst.

Az 1. vilaghabora utan a német léghajogyartast az mentette
meg a teljes cs6dt6l, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok kor-
manya - kiilonosen a US Navy - érdekelt volt abban, hogy nagy
és modern léghajoval rendelkezzenek, f6leg a csendes-6ceani

3 ZEPPELIN'S ROUND-THE-WORLD FLIGHT IN 1929; GRAF ZEPPELIN
IN PERIL IN 1929.
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oriasi térségek feletti folyamatos légi kontroll biztositasa érdek-
ében. Igy az Egyesiilt Allamok korménya megrendelte a 126-os
szamu Zeppelin 1éghajot, melyet 1924 oktoberében 4t is adtak az
Amerikai Egyestilt Allamok szamara, amely ezt kovetéen a USS
Los Angeles néven repiilt.® E sikeres amerikai projekt utdn a
Zeppelin tarsasag meghatarozé személyisége dr. Hugo Eckener
kétéves kampanyba kezdett, hogy orszagos gytijtés eredménye-
ként Németorszag is épithessen egy modern léghajot. A gytijtés
igen sikeres volt, melynek eredményeként 1928 szeptemberére
elkésziilt az LZ 127-es Zeppelin 1éghajo. 40

A Graf Zeppelin repuil6ttjai soran#! a legjelentésebbnek két-
ségkiviil az 1929-es Weltrundfahrt, Round the world flights tekint-
het6, melynek kapcsan Hugo Eckenert vildgszerte a ,, Magellan
der Liifte”elnevezéssel illették. A léghajo el6sz6r Amerikaba re-
pult. A hivatalos Fold kortili Gt amerikai verzidja a keleti parti
Lakehurst-b6l indult (amerikanische Weltfahrt) amerikai kérésre
és a finanszirozasban tortént jelent6s amerikai részvétel okan.
Amerikai szamitas szerint 35 nap alatt 49.618 km volt a glébusz
északi negyedi kortiili megtett 1égi at hossza. Az tgynevezett
,deutsche Weltfahrt” a Bodeni-ténél fekvé Friedrichshafen-bol
indult, s innen szamitva a Zeppelin Weltflug 34.200 km megtéte-
lét jelentette 20 nap alatt mindvégig keleti irdnyban repiilve
korbe a Foldet. A Friedrichshafen - Tokié ttvonal keretében
példaul 11.743 km-t tett meg a léghajo 101 6ra 49 perc alatt. A
vilag ismerkedni kezdett a non-stop repiilés kifejezéssel. A repti-
lésre a szovjet kormany engedélyével kertilt sor - igaz Moszkva
felett nem engedélyezték az atrepiilést - de olyan szibériai tdjak

9 LZ126.

40 FISCHER 2012; VOGEL 1937.

4 BOTTING 1993. A Graf Zeppelin 6sszesen 1,7 millié km utat tett meg a leve-
gbben toltott 17.177 6ra soran, ami megfelel 717 napnak, illetve kozel két év-
nek. A léghajo 590 repiil6utat tett meg és ebben 144 6cedni atkelés szerepelt,
ezen beliil 143 az Atlanti-6ceanon &t és egy a Csendes-6cednon at s mindekoz-
ben 13.110 utast szallitott az évek soran.

32


https://de.wikipedia.org/wiki/Ferdinand_Magellan

Fischer Ferenc

felett vezetett az engedélyezett 1égi tit, amelyek korabban telje-
sen ismeretlenek voltak. Oriasi mennyiségt filmanyag késziilt
a vildgutazdas sordn, tobbek kozt az ttnak ezen szakaszardl is.
Az 6t napos tokioi latogatds utan a Graf Zeppelin a Csendes-6ce-
anon at Los Angelesbe reptilt 2. A Graf Zeppelin 13 amerikai szo-
vetségi allam folott atreptilve - tobbek kozt El Paso, Kansas
City, Chicago, Clivland, Detroit utan - érkezett meg a keleti par-
ton fekv6 Lakehurst-be 1929. augusztus 29-én, az amerikai at
befejez6 allomésaként.*?

Zeppelin -
wellflug

In20 Togen um
dre Frde!
34200 krm

W e e

A Zeppelin ttja a Fold

42 A Csendes-6cednon at torténd non stop repiilés 9.634 km-t jelentett 79 6ra
54 perc alatt.
4 HOCHHOLZER 1930; ORVOLIUS 1930; FISCHER VON POTURZYN 1933;
DEAK 2009.
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A US Air Force Fold koriili repiilései a hideghdaboraban a
szovjet impérium koriil. Lucky Lady I. (1948), Lucky Lady II.
(1949), Lucky Lady I11. (1957)

Lucky Lady I

A Lucky Lady I. keretében két Boeing B-29-es Superfortress#
1948. jalius 22 - augusztus 6. kozott, - azaz az elsé nagy berlini
hideghaborts krizis kezdete idején - egy teljes Fold korbekerti-
lési 1égi vallalkozast hajtott végre. 15 nap alatt 11 leszallassal 32
ezer km-t tettek meg, a leveg6ben toltott id6 Osszesen 103 6ra
50 perc volt.

Lucky Lady II.

A Lucky Lady II. az Amerikai Egyesiilt Allamok légierejének
Boeing B-50-es nagy radiuszu reptiléerédjével végrehajtott de-
montstrativ 1égi véllalkozasat jelentette, mely els¢ alkalommal
- egy texasi légi bazisrél indulva s ugyanoda visszaérkezve -
non-stop korbe repiilte a Foldet. A globalis reptiléat 94 6ra 1 per-
cig tartott.*> Erre a non stop repiilésre csak tgy kertilhetett sor,
hogy egy régi dlom valésult meg, nevezetesen a repiil6gépnek
a leveg6bdl valo utantoltése. A légiat soran B-29-es repiil6gé-
pek tankoltak meg a B-50-est: az els6 tankolas a leveg&ben az
Azori-szigetek magassagaban volt, a méasodik Szatd-Arébia
légterében, a harmadik a Fiilop-szigetek folott, a negyedik légi
tankolas pedig a Hawaii-szigetek térségében. A propelleres, 4
hajtomtves B-50-es 401 km-es atlag sebességet ért el a megtett
37.772 km soran. A Completes First Nonstop Circumnavigation

44 B-29-es gépek hajtottdk végre a Hirosima és Nagaszaki elleni atombomba
bevetéseket 1945. augusztus 6-an és 9-én.

45 GLOBE FLIGHT (1949); 1949 LUCK LADY II COMPLETES FIRST
NONSTOP CIRCUMNAVIGATION FLIGHT. 1:14.; LUCKY LADY II: THE
STORY OF THE FIRST NON-STOP, ROUND-THE-WORLD FLIGHT.
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Flight reptilésre egy valsagos id6szakban kertilt sor, a hidegha-
bort els6 nagy krizise, a berlini valsag alatt, 1949. februar 26. és
marcius 2. kozott, imméron egy nuklearis korszakban, egyértel-
miien jelezve az USAF Strategic Air Command gyors globalis be-
vetési lehet6ségeit a vilag barmely részén, de mindenekel6tt
erbteljes figyelmeztetésként a bikontinentélis szovjet impéri-
ummal szemben.

Lucky Lady III. Operation Power Fly

A Luckie Lady IT1. keretében az Amerikai Egyesiilt Allamok akkori
harom - par évvel korabban rendszerbe allitott - legmodernebb
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s mar sugarhajtast B-52-es gépe vett rész, amelyek ugyancsak le-
szallas nélkiil, 1égi tankolassal, non-stop korbekertilték a Foldet.46
A mas néven Operation Power Fly-nak nevezett 1égi bevetést 1957.
januar 16-18. kozott hajtottak végre, egy olyan id6szakban, ami-
kor az Amerikai Egyesiilt Allamok és a Szovjetunié mar jelentds
hideghéborts kriziseken volt tal, igy tobbek kozott az 1950-1953
kozti koreai habortn, az 1956-os egyiptomi-magyar krizisen, egy
atom- és hidrogénbombakkal kolcsonosen felszerelt, ellenséges
katonai tombokbe tagolt vilagban.

A Luckie Lady I1I. vallalkozas - the first Jet to Circle the Globe
- keretében 0sszesen hat légi tankolds tortént. A harom hada-
szati bombazo repiil6gép - egy kaliforniai légi bazisrél startolva
s ugyanoda visszatérve - leszdllas nélkiil 39.147 km-t tett meg
és az atlagsebesség dupléja volt az 1949-es hasonl6 1égi vallal-
kozasnak, ugyanis 1957-ben az atlagsebesség mar 845 km/6ra
volt a sugarhajtomtiveknek kdszonhet6en.4” Az els6 1égi tanko-
lasra Uj-Fundland magassagaban keriilt sor, a masodikra Ca-
sablanca légterében, a harmadik Szatid-Arébia felett, a negye-
dik Sri-Lanca (Ceylon) magassagaban, az 6todik a Fiilop-szige-
tek térségében, a hatodik légi tankolas pedig a Hawaii-szigetek
magassagaban tortént.

A hérom B-52-es nehézbombéazé hidrogénbomba tdmadast
is szimulalt Malaysia kozelében. Curtis E. LeMay tabornok, a
Strategic Air Command (SAC) parancsnoka személyesen koszon-
totte a globalis bevetésrél visszatért bombazé gépek személyze-
tét. A Life Magazin 1957. janudr 28.-i szamaban részletes besza-
mol6t kozolt az aldbbi cimen: Around the World in 45 Hours.
Take-off of Globe circling B-52. Az Amerikai Egyestilt Allamok
stratégiai légiereje egyértelmd lizenetet kiildott Moszkva ira-
nyaba, hiszen a SAC ezzel a légi misszidval jelezni kivanta azt

46 BECOMING THE FIRST JET ENGINE TO CIRCLE THE GLOBE NONSTOP
VIA IN-FLIGHT REFUELING; WOOLFORD - WARNER 2007, CROSBY
2010.

47 Egy tjabb rekordként, 1995-ben egy francia-angol gyartmanyt Concord re-
piilégép 31 6ra, 27 perc,49 masodperc alatt repiilte kortil a Foldet.
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az tj hadészati képességét, hogy barmilyen égtaj fel6l Eszakrol,
Délrél, Keletrdl, vagy éppen Nyugat fel6l - azaz a Szovjetuni6
koriil - az amerikai hadészati légier6 immaron sugarhajtasa
stratégiai bombézoéival nagyon gyors hidrogénbomba beveté-
sekre képes a voros impériummal szemben, illetve a glébuszon
talalhat6 barmely célpont ellen.

5. térkép. A vilag nonstop megkerﬁlése B52-es bombazéval (1957)
(forras: Wikipedia)

Az interkontinentalis rakétakorszak kezdete, az amerikai
,Oceanpajzs” vége. A Szputnyik-sokk (1957. oktober 4.)

1944. szeptember 8-dn egy Héga melletti erdében elrejtett né-
met kilovoallasbol egy 12 tonnas V-2 rakétat 16ttek ki Londonra.
A V-2 volt a vilag els6 hadmtveleti ballisztikus rakét4ja. Német

rakétatuddsok fejlesztették ki Hitler e titkos V-2 csodafegyverét.
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Wernher von Braun volt a f6 német rakétakonstruktér, az § ve-
zetésével fejlesztették ki a balti-tengeri peenemiinde-i rakétaki-
sérleti kozpontban a rakétafegyvert.

A V-2 azonban nem a hébortban, hanem az utan jatszotta
a fészerepet. Az eurépai habora utolsé heteiben a szovetséges
nagyhatalmak a V-2 rakétakat mindendron meg akartdk sze-
rezni. Az angol, amerikai, szovjet titkosszolgalatok versengtek
a peenemiindei kutatds eredményeinek és a V-2-es rakétak
megszerzéséért. Végiil Amerika megnyerte a német rakétak
birtoklasaért foly6 verseny els6 szakaszat, hiszen megszerez-
ték a német V-2 rakétikat, a rakétatudodsokat és a dokumentu-
mokat is. Az amerikaiak, &mbar a német V2 rakétak nagyobb
része hadizsakmanyként a keziikre kertilt, - s6t a legtehetsé-
gesebb német rakétamérnokok is, tobbek kozt Wernher von
Braun -, mégis a haddszati bombézo repuil6gépeket részesitet-
ték elényben, s ezzel atengedték a Szovjetuniénak a vezetd
szerep kivivasa lehet6ségét az interkontinentélis rakétak kifej-
lesztésében. Von Braun és a német rakétaspecialistdk csoportja
Texasban, El Paso kornyékén folytatta egy darabig az Egyestilt
Allamokba titokban atszéllitott V-2 rakéték tesztelését és fej-
lesztését. Az amerikaiak prioritast a nuklearis bombéaval fel-
szerelt, nagy hatésugart, honi bazisokra telepitett hadaszati
bombazéknak adtak, s nem a rakétdknak. Az Egyesiilt Alla-
mokban 1957-ig a rakétakutatasok nem kaptak prioritast. Az
USA haderéi a Szovjetuni6 sakkban tartasara, a vords biroda-
lommal szomszédos, vagy kozeli orszagokban rendelkeztek
6vilagi szovetségesekkel - s igy kozeli bazisokkal -, és nem
kellett az 6cednok talsé partjairél hadaszati rakétakkal fenye-
getni a Szovjetuniét. A német rakétak ,atyja”, Wernher von
Braun igy hidba szeg6dott az USA szolgalataba, egy darabig
tétlenségre karhoztattak. Kés6bb, a latvanyos szovjet rakéta-
elény, majd a ,Szputnyik sokk” utdn, s immdaron amerikai al-
lampolgarként az USA Hold programjanak, és az amerikai tir-
kutatdsokat koordinal6 szervezetnek, a NASA-nak egyik ve-
zetGje lett. Ebben a szovjeteket el6szor beérni, majd lekorozni
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torekvo kritikus versengési szakaszban mar minden amerikai
forrast megkapott, amit csak igényelt.4s

A Szovjetunioban, ellentétben az amerikaiakkal, nagy lehe-
téségeket lattak a rakéta ,csodafegyverben”. Mig a V-2 csak a
La Manche-csatorna , atlovésére” volt képes, addig Szergej Ko-
roljov szovjet rakéta f6konstruktdr szigora titoktartas kozepette
1947 januéarjaban Sztalinnak mar 6tszaz-hatszaz kilométer hato-
tavolsagu rakétak kifejlesztésére tett javaslatot. A Sztalingrad
kozelében felallitott Kapusztyin Jar szupertitkos rakétabazison
intenziv munkak folytak, melynek eredményeként egyre sike-
resebb rakétakisérleteket hajtottak végre. Az els6 szovjet RI-ti-
pust rakétat 1947. oktober 18-an 16tték fel, mely lényegében a
V-2 rakéta kissé modositott valtozata volt. A Koroljov vezette
szovjet rakétakutatdsok az amerikaiakhoz hasonléan ugyan-
csak felhasznéltdk a német tudomanyos kapacitast, dokumen-
taciot, technikéat, azzal a 1ényeges kiilonbséggel, hogy a rakéta-
fejlesztésnek Moszkva méar a hdbort utan kdzvetlentil prioritast
és ,,zold jelzést” adott.

A Szovjetunié hidba rendelkezett 1949-t61 atombombaval,
légi bazisairél az Amerikai Egyestilt Allamok teriiletét az akkori
szovjet bombazokkal a hatalmas légi tavolsagok miatt nem
tudta elérni. Sztalin éppen ezért jelentSs figyelmet szentelt - a
szovjet fogsagba esett német rakéta specialistakra épitve - a
szovjet rakétatechnikai fejlesztésnek. A Szovjetuniénak - ellen-
tétben az amerikaiakkal - a geostratégiai kényszer miatt nem
maradt mds valasztasa: éppen a kifejlesztend6 nagy hatétavol-
sdgu rakétafegyverekben lattak azt az alkalmas atomhordozé
eszkozt, amellyel célba vehetik az amerikai nagyvarosokat, s ily
modon katonailag egyenrangtva vélhatnak a tavoli, s a II. vi-
laghabort utani években még elérhetetlennek ttind Amerikai
Egyesiilt Allamokkal.

Sztalin haldla utan Hruscsov is megszallottan er6ltette a
szovjet rakétaprogramokat: 1955-re a Szovjetunié maér olyan,

48 Lasd FISCHER 2014b. vonatkozé részfejezetei.
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ugynevezett, R-5-0s kozepes hatotavolsagt tdmado atomraké-
tdkkal rendelkezett, amelyek mar 1000-1500 km t4dvolsag meg-
tételére voltak képesek. 1955 nyaran észlelték el6szor a NATO-
tag Torokorszagban kihelyezett amerikai radarok az elsé szov-
jet kozéphatoétavolsagu ballisztikus rakétdkat. A kozéphatota-
volsagu rakétakat IRBM-nek, Intermediate Range Balistic Missiles
nevezték el. A szovjetek az atomrakéta zsarolas-fenyegetés le-
het6ségével el6szor s igen latvanyosan 1956 november elsé nap-
jaiban a szuezi valsag kapcsan éltek, az agynevezett Bulganyin
rakétaultimatum révén.

Koroljov még 1949-ben Sztalintdl azt az utasitast kapta, hogy
olyan nagy toléerejti 6ridsrakétdkat allitsanak el6, amelyek ké-
pesek a fold gravitaciojat és légellendllasat lekiizdve olyan ma-
gassagba emelkedni, hogy utana ballisztikus palydn mar , inter-
kontinentalis rakétaként” elérhessék az Amerikai Egyesiilt Al-
lamok tertiletét. Az Eszaki-sarki dvezeten ativels, az USA hata-
raig terjed6 legrovidebb tavolsagnal - 5.500 km-nél - nagyobb
hatétavolsagn rakétat kellett el6allitani. 1954 méjusaban sziile-
tett meg a Kreml dontése arrdl, hogy az ilyen interkontinentélis
rakétak szupertitkos kisérleti bazisa a kazahsztani Bajkonurban
éptiljon fel. A biztato rakétakisérletek nyoman a szovjet vezetés
azzal szamolt, hogy rovid idén beliil képes lesz a hatalmas fold-
rajzi tavolsagok atlovésére, s ezzel az amerikai ,6cednpajzs” at-
torésére, s ily médon az USA (atom)sakkban tartasara. Ez a ha-
daszati célkitlizés végiil az 1957. oktoberi , Szputnyik-sokkal”
valt realitdssa és vildgszenzaciova: a Voros Hadsereg az ameri-
kaiakat megel6zve interkontinentélis rakétakkal rendelkezett.
A szovjetek az R7 tipust rakétaval képesek voltak mar inter-
kontinentalis tavolsag athidaldsara, ugyanis az R7-es rakéta ké-
pes volt a Szovjetuno tertiletérdl - a legrovidebb arktikus térsé-
gen at - az Amerikai Egyesiilt Allamok teriiletének elérésére,
annak tdmaddésara, az USA-t véd6 oriasi tavolsdgok, az 6cedn-
pajzs attorésére. Ezeket az interkontinentélis tavolsag athidala-
sara képes ballisztikus rakétakat ICBM-nek, Inter Continental Ba-
listic Missiles-nek nevezték el a nemzetkozi szakirodalomban.
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A szovjet tavirati iroda, a TASZSZ 1957. augusztus 21-én ko-
z0lte, hogy egy R-7 tipusu 6ridsrakéta mar tobb mint 6.000 km
tavolsagot tett meg, majd szeptember 7-én megtortént a maso-
dik sikeres indités is, s a rakéta robbanéfeje 7.000 km-rel tavo-
labb, a Csendes-6ceanba hullott. Mindez azt jelentette, hogy a
Szovjetuni6 - az USA-t megel6zve - préobalta ki a vilag els6 in-
terkontinentalis ballisztikus rakétajat, melyet Kazahsztanban
16ttek fel. Hruscsov személyesen is végig nézte a masodik fells-
vését 1957. szeptember 7-én, s engedélyt adott arra, hogy a
Szovjetunié harmadik interkontinentalis ballisztikus rakétaja-
val 1957. oktéber 4-én egy kisebb mitiholdat allitsanak Fold ko-
riili palyara.

1957. oktober 4-én egy, az el6z6 két alkalommal mér sikeresen
tesztelt nagy tolderejti rakétaval a titkos kazahsztani tdimaszpont-
rol, Bajkonurbdl a Szovjetuni6 felbocsétott az tirbe és foldkori pa-
lyéra allitott egy 83,6 kg stlyt 58 cm atmérdjti, mtiszerekkel meg-
rakott fémgombot, a Szputnyik-1-et, az emberiség els6 miiholdjat,
A Szputnyik-1 orbitalis péalydja az USA felett vezetett keresztiil. A
Szovjetuni6 f6 rakétatervezdje, Szergej Koroljov vezetésével az
egykori német V2-rakétakhoz képest sokkal nagyobb szovjet ra-
kétakat szereltek Ossze: a kétlépcsds Vosztok-rakéta a Foldtol 230
km-es magassagban allitotta palyara a Szputnyikot, mely masod-
percenként haromszor kiildott jeleket a Foldre. 28.000 km/ 6ra se-
bességgel szaguldott a Fold koriil, amelyet naponta 15-sz6r ke-
riilt meg. Fold kortili keringési palyéja 220 és 940 km kozott ha-
z6dott. 1957. oktéber 4-én a vilag egy csipogoé radidjelre figyelt
fel. Ez azt jelentette, hogy a szovjetek ez alkalommal nem bl6£f6l-
tek: Fold kortili palyara allitottdk az elsé mesterséges holdat,
megkezd6dott az tirrepiilés kora. A Szputnyik nem egy tdmadé
fegyver volt, de a bip-bip jelzéseivel, - amit amerikai rddidamat6-
rok szazai fogtak -, egyértelmi volt, hogy a Szovjetunié az tr-
versengésben megel6zte rivalisat, az USA-t, s vezetd szerepre tett
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szert az tirben.** A bolsevik forradalom 40. évforduldjat ezzel a
szenzécioval készitették eld.

A nagy foldrajzi felfedezések analdgiajara kezdetét vette a
nagy kozmikus felfedezések kora. Hruscsov el6szor 1957. nov-
ember 7-én, a bolsevik forradalom 40. évforduldjan dicsekedhe-
tett a keleti tomb vezet6i el6tt, és természetesen a nyugati kato-
nai attasék el6tt a szovjet interkontinentélis rakétapotenciaval,
amelyet ezt kovetéen minden év november 7-én tjbdl és tjbol
felvonultattak a Voros-téren a Kreml vezet6i. A kozel 30.000 km
sebességgel szaguldo, a Foldet naponta tizendtszoér megkertiils
els6 mesterséges hold vilagels6séget biztositott a Szovjetuniod
szamara. A kontinensek, igy az Amerikai Egyesiilt Allamok fe-
lett is szaguldo Szputnyik nagy riadalmat valtott ki Nyugaton,
hiszen ennek hordozoérakétdjaval szinte barmely foldi célpontot
el lehetett érni. Mao elnok egyenesen tgy nyilatkozott, hogy
keleti szél kerekedik a nyugati szél folébe”. Ez a gobmb formaju szer-
kezet, amelybdl négy raddidantenna allt ki, folyamatos jelzést
adott, mikozben athaladt tobbszor is az Amerikai Egyestilt Al-
lamok teriilete felett. Az Amerikai Egyesiilt Allamok szdmaéra
ez egyértelmi haddaszati tartalma tizenet volt: a szovjetek orias-
rakétaval rendelkeznek - a V2 rakétanal sokkal-sokkal nagyobb
hatétavolsagt rakétaval - amellyel képesek az 6vilagi tertiletrol
yjvilagi célpontoknak tdmadésara. 1957. november 3-4n mar a
masodik Szputnyikot 16tte fel a Szovjetunid. Ett6l kezd6d6en
nagy lrversengés vette kezdetét, melynek eredményeként ra-
kétahatalomma, tirhatalomma valt mind a Szovjetunié, mind az
Amerikai Egyesiilt Allamok.

A, Szputnyik-sokk” azt jelentette, hogy megsztint az USA tor-
ténelmileg kivételes védett helyzete, teriilete mas orszagokhoz
hasonléan a sok ezer kilométernyi tavolsag ellenére 25-30 perc

49 STACHE 1987; SPARROV 2009; THE STORY OF THE SPUTNIK MOMENT;
DER SPUTNIK SCHOCK; VON DER RAKETE R7 DER ,SEMJORKA” ZU
SPUTNIK UND SOJUZ.
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alatt elérhet6vé valt, megsziint az USA foldrajzi izolacidja, ki-
vételes hadészati védettsége. Ezeket a rakéta és tirtudomanyos
sikereket az Egyesiilt Allamokban természetesen a katonapoli-
tika nyelvére forditottdk le. 1957-re az USA elveszitette harma-
dik stratégiai monop6liumat is: az ,A”- és ,H”-bomba egyediili
birtokldsa utan a teriileti sebezhetetlenségét is. Az ,6cedn-
pajzs”, az Atlanti- és a Csendes-6cedn 6ridsi tavolsagai mar nem
jelentettek biztos foldrajzi védelmet az Amerikai Egyestilt Alla-
mok szamara. A ballisztikus rakétak létrehozédsa par év alatt
alaposan felforgatta az addig kialakult vilagpolitikai helyzetet.
Az 6ceanok altal addig elvalasztott ellenfeleket ,kozelebb”
hozta egyméshoz. A nukledris fegyverkezési versenyt ezek a
mindségileg Gj haditechnikai és geopolitikai feltételek taplaltak.
Az amerikaiak o6ridsi er6feszitéssel probaltak potolni lema-
radasukat, de a hdbora utan hattérbe szoritott rakétakutataso-
kat, elvesztegetett éveket nem lehetett par hénap alatt behozni.
A Wernher von Braun vezetésével az 1958-ban elkésziilt els¢ ra-
kétamodelljeik, a Thor és a Jupiter, minddssze 2.500 km hatota-
volsaguak voltak, szemben az oroszok 6.000 kilométerével. Le-
maradasukat par év alatt a Titdn és az Atlasz rakétakkal hoztak
be, melyek rendszerbe &llitdsa a hatvanas évek elejére esett. Az
amerikaiak hamar behoztak lemaradasukat a ballisztikus raké-
tak terén, de ez nem véltoztatta meg alapvetSen a helyzetet.
1957. november 3-4n fell6tték a masodik, 1958. majus 15-én
pedig mér a harmadik Szputnyikot. A Time cim(i amerikai ma-
gazin szerint az , 1957-es év embere” Hruscsov lett. Az § port-
réja szerepelt az 1958. évi Time els6 szdm cimlapjan, amely
Kreml-formaja koronéval a fején és Szputnyikkal a kezében ab-
razolta. A szovjet rakétasikereknek oridsi pszicholdgiai hatdsa
volt. Addig egyértelm volt a Nyugat tudoményos, haditechni-
kai folénye a Szovjetuniéval szemben. Most mindez megkérdo-
jelez6dott, s novekvs szovjet ontudatot, ambiciét vont maga
utan. 1957. december 6-4n az USA tjsagirok seregét hivta meg
els6 miiholdjanak fellovése alkalmédbol. A hordozérakéta mas-
fél méterre megemelkedett a f61dt6l, majd iszonyt robbanassal
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megsemmisiilt. Az USA atmenetileg lemaradt az tir meghodi-
tasaért foly6 versenyben, de mindenképpen bizonyitani kivant
az tirkutatas tertiletén, ezért 1958. december 17-én, a Wright fi-
vérek els6 torténelmi reptiléatjanak 55. évforduléjan Eisenho-
wer amerikai elnok bejelentette a Mercury-tirprogramot, amely-
nek célja az volt, hogy embert kiildjenek a vilagtirbe. Alapos va-
logatas utan hét tirhajost valasztottak ki az amerikai tirprogram
szamara. A Szovjetuni6 rakétatechnikai folénye tobb éven ke-
resztiil tartott, mig a Szovjetunié rakétasikerekben elért ered-
ményeinek utolérésére és lekorozésére az Amerikai Egyestilt
Allamok létrehozta a National Aeronautics and Space Administra-
tion (NASA) szervezetet.5

A Fold elsé viz alatti korbekeriilése a Magellan projekt keret-
ében. A USS Triton atom-tengeralattjaré atja (1960. februar 24.
-1960. majus 10.)

A Fold els6 tenger alatti korbekertilését az amerikai szupertit-
kos Magelldn projekt témjelezte, mely Operation Sanblast kodnév
alatt is ismert. A USS Triton 5! amerikai atommeghajtasa tenger-
alattjar6 mindvégig a vizfelszin alatt haladva, 60 nap 21 6ra
alatt 49.491 km-t tett meg. Ha az ut teljes egészét tekintjiik egy
spanyolorszagi kitérével, akkor 84 nap 19 6ra alatt 67.292 km-t
tett meg.52 Az Egyenlitén négyszer haladt 4t az atomtengeralatt-
jaro és az atlagos sebessége 33 km/6ra (18 csomo) volt. F6 sza-

50 FISCHER 2014b.

51 A USS Triton legfontosabb technikai paraméterei: a tengeralattjarét 1955
oktoberében kezdték el épiteni és 1958. augusztus 19-én bocsatottdk vizre, a
szolgalatba allitdsa 1959. novemberében tortént. A teljes terheléssel 7800 ton-
nas tengeralattjar6 2 atomreaktorral rendelkezett, hossztisaga 136 méter, szé-
lessége 11 méter, a legnagyobb sebessége - amit vizfelszinen el tudott érni -
56 km/ 6ra volt, aldameriilve 50 km/6ra. A legénység 172 f6bdl allt.

52 USS TRITON NUCLEAR SUBMARINE 1ST SUBMERGED
CIRCUMNAVIGATION OF THE WORLD. 26:39.
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kaszaiban kovette a portugél-spanyol felfedezé Ferdinand Ma-
gellan elsé vildgkorili atjat 1519 és 1522. kozott. Eppen ezért
ennek a véllalkozasnak a masik kéd elnevezése a Project Magel-
lan volt. A USS Triton feladata f6 vonalaiban Magellan egykori
atjat kovetve a Fold korbekertilése volt, de mindvégig a viz
alatt, illetve periszkép mélységben. A vilagoceanok legy6zése
utols6 nagy allomasdnak fontos mérfoldkove lett ez az Gt, ame-
lyet agy is jellemeztek, hogy a , vildg periszkopon dt nézve” .53

A First Submarine Circumnavigate of the World-re egy olyan
id6pontban kertilt sor, amikor nagy szovjet-amerikai nukleéris
s haditechnikai versengés zajlott: az 1957. oktéberi Szputnyik
sokk, s az USS Nautilus 1958. augusztusi Eszaki-sark alatti atja
utdn vagyunk> és két nagy hideghaborus krizis, az 1961. au-
gusztusi berlini fal épitése és az 1962. 6szi karibi valsag el6tt.
1959 marciusdban ugyancsak nagy amerikai tengeralattjaro si-
kerrdl tudoésitottak a vildglapok, miutan az USS Skate amerikai
atom-tengeralattjaré 1959. marcius 17-én kittizte az Eszaki-sar-
kon az amerikai z4szlot.5

5% USS TRITON NUCLEAR SUBMARINE 1ST SUBMERGED
CIRCUMNAVIGATION OF THE WORLD; SAGA OF THE TRITON 1961
OPERATION SANDBLAST CIRCUMNAVIGATION OF THE GLOBE
UNDERWATER 22044; ONLINE INSTRUCTION: USS TRITON (SSRN 586) -
IMPACT ON HISTORY.

5 Az amerikaiak a Szputnyik sokkra adott valaszként (1957. november 7.) a
jelent6ségti ttra, nevezetesen a Csendes-6ceanrol indulva a Bering-szoroson
at Atlanti-6ceéanra kijutva, az Eszaki-sark jégtomege alatt. A Szputnyik sokkot
ellenstlyozni képes stratégiai értéki 1épés megtételére 1958. augusztus 3-an
keriilt sor. USS NAUTILUS (SSN-571).

55 Bzt a technikai-stratégiai bravirt els6 izben 1961-ben a szovjet Eszaki Flotta
K-3 tipust atom-tengeralattjardja is megismételte. Ett6] kezd6d6en az ameri-
kai, szovjet, majd az angol rakétahordozé atom-tengeralattjarok rutinkikép-
zéséhez tartozott (némelykor harom amerikai atomtengeralattjar6 egyszerre),
hogy kitlizzék - a jéglabirintus alatt végrehajtott veszélyes manéverezések
utan - a ,Fold tetején” orszégaik zészlajat, ahonnan minden irdnyban csak
Dél felé lehetett tekinteni.
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Az Operation Sanblast vallalkozas tobb motivumbol taplalko-
zott. Az egyik diplomaciai jelleg(i volt, nevezetesen Eisenhower
amerikai elnok a Parizsba tervezett négyes csucstalalkoz6 el6tt
- 1960 méjusdban - nagy s latvanyos diplomaéciai sikert kivant
elérni a Szovjetunidval szemben, egyértelmten jelezve az ame-
rikai haditechnika f6lényét a Szovjetunidval és az egész vildggal
szemben. Az 1959. szeptemberi Hruscsov-Eisenhower cstcsta-
lalkozéasa utan (Camp David) Eisenhower mindenképpen nagy,
diplomaéciailag is jol hasznosithat6 tit6kartyaval szandékozott
talalkozni 1960 majusaban Hruscsov szovjet vezetSvel. A , Ma-
gelldn Route” korvonalai 1960. januar elején formalédtak: a Top
Secret memorandumnak, a Magellin projektnek Eisenhower el-
nok 1960. januar 26-an adott zold jelzést. Az atomtengeralatt-
jar6 parancsnokdva az elnok bizalmasat, Edward Latimer
Beach-t nevezték ki, aki Eisenhower elndk tengerészeti szarny-
segédje volt 1953-1957 kozott.

Ennek a harmadik amerikai atom-tengeralattjarénak a fel-
adata tehat az volt, hogy diplomaciailag el6készitse a parizsi
cstcstalalkozot, s latvanyos politikai show-t biztositson Eisen-
hower elndk szdmara. A professziondlis show biztositasara a
National Geographic magazin fot6sa is elkisérte a tenger alatti
aton a USS Triton-t. A szovjet tirsikerek utan az 6cednok mély-
ségében az Amerikai Egyesiilt Allamok messze a Szovjetuni6
el6tt jar. Az amerikaiak ezzel a tenger alatti vallalkozéssal vi-
lagra sz6l6 publicitast kivantak maguknak biztositani, hogy az
egész vilag errdl, az amerikaiak sikerérél beszéljen.

Az Operation Sandblast hadaszati-stratégiai elemei kozé tar-
tozott annak egyértelmii bebizonyitasa, hogy a nukleéris meg-
hajtast amerikai tengeralattjarék igen hosszt ideig, akar két ho-
napig is - mindvégig alameriilve maradva - barhol felttinhet-
nek a vildgéceanokon, s a hazai bazisoktdl teljesen fiiggetlentil
mandverezni tudnak tavoli ellenséges partok el6tt. Az ut sok
szempontbol tesztértékiinek szamitott, mert ebben az id§szak-
ban - 1960. elején - az amerikaiak mar sikeres kisérleteket haj-
tottak végre viz aldl indithat6 ballisztikus Poldris rakétaikkal. A
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USS Triton még nem rendelkezett ilyen tAmado6 atomrakétak in-
ditasara képes fegyverzettel, de a kozeli jov6 atjat jelezték a si-
keres kisérletek. A rakétahordozé atom-tengeralattjarok globa-
lis bevethet&ségének tesztelése tehat fontos szempontjat jelen-
tette ennek a szupertitkos véllalkozasnak.

Az atnak természetesen szamos tudoményos aspektusa is
volt, sok adat gytjtése a két honap alatt a vildgtengerek mélyé-
rél, példaul az 6ceanok-tengerek mélyén taldlhaté hegyekrdl,
volgyekrol, aramlatokrol, melyeket kordbban nem ismertek.

Az Gtnak egy masik tesztértékli aspektusa az trkutatashoz
kotédott, hiszen zajlottak mar a Gemini és Mercury amerikai Gr-
programok. Igy tobbek kozt annak a pszicholégiai vizsgalata is
szerepelt a tudoményos programban, hogy a két honap viz alatti
Osszezartsag milyen pszicholodgiai hatdssal van a legénységre.

A USS Triton 1960. februar 24-én lépte at az Egyenlit6t az At-
lanti-6cedanon s a Horn-fokot megkeriilve a Drake-atjaron érke-
zett a Csendes-6cednra. A legénység tagjai periszképon 4t meg-
nézhették a hires-hirhedt Horn-fokot és periszképon at fotékat
is készitettek a kiilvildg szdméara bizonyitékként. A Hasvét-szi-
getek kozelébe marcius 13-an érkezett a USS Triton, majd Guam
szigete felé tartottak. Az Egyenlit6t - immaron a Csendes-6cea-
non - masodszor marcius 19-én érték el. Guam kozelébe mar-
cius 28-an érkeztek, ahonnan a tengeralattjar6 a Fiilop-szigetek
felé tartott. A tengeralattjaro itt olyan vizeken haladt, amelyen
Magellan is jart a felfedez6 ttja soran, illetve ahol életét vesz-
tette. Az Indiai-6cednon az Egyenlit6t aprilis 3-4n harmadszor
lépte at az amerikai atomtengeralattjar6. A Joreménység foka
kozelében 4prilis 17-én mar az Atlanti-6cean északi vizei felé
haladtak, ahol az Egyenlit6t negyedszer is atlépték aprilis 25-
én. Ezt kdvetben a hajoé a Kanari-szigetek, majd Cadiz felé tar-
tott. A USS Triton a spanyol partok felé tartott, hiszen Magellan
atja is innen indult, pontosabban Sanltcar de Barrameda kiko-
t6jébol. Egy amerikai cirkdlo egy specialis érmét vett at az atom-
tengeralattjarotol a Fold koriili at megtétele utan s adott at a
spanyol hatésagoknak, igy emlékezve Magellan 1519-1522-es
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atjara, amelyet 1960-ban az USS Triton ismételt meg, mindvégig
viz alatt. 1960. méjus 10-én a tengeralattjaré visszatért az ame-
rikai keleti parti bazisara. Az amerikaiak ezzel a viz alatti glo-
balis tengeri attal nagy haditechnikai sikert konyvelhettek el.
Az els6 generacids atom-tengeralattjarok bizonyitottak, hogy a
jovo fejlesztésének iranya egy nagy amerikai atom-tengeralatt-
jaré flotta kiépitése, mely részét képezheti a Szovjetunidval
szembeni elrettentési politikanak és globalis korbekeritésnek.

A USS Triton visszatérését azonban nem 6vezte olyan nagy
latvanyos tinnepség, mint amilyen volt 1958-ban a USS Nauti-
lus’® New York-ba érkezésekor, illetve 1959-ben a USS Skate5”
amerikai atomtengeralattjar6 esetében. Ennek hatterében az
allt, hogy 1960. mdjus 1-én a Szovjetuni6 légterében lel6tték az
U2 amerikai kémreptil6gépet, a pil6ta életben maradt, vallott és
a bizonyitékok a kémkedésrdl, a fotéeszkozok, a filmanyag a
szovjetek kezébe kertiltek és ez Hruscsov szamara nagy politi-
kai tit6kartyat jelentett a parizsi tervezett négyes csticstalalkozo
el6tt.® A nemzetkozi helyzet hirtelen ismét kiélez6dott, Hrus-
csov bocsénatkérésre szolitotta fel Eisenhower amerikai elno-
kot. Azért, hogy ne fokozzdk a diplomaciai fesziiltséget, az
amerikai sajté nagyon visszafogottan tudésitott a USS Triton tt-
jarol, igy tette ezt pl. New York Times 1960. majus 13-an a The
modern Magellanes cikkében. A Fehér Haz és maga Eisenhower
elnok is - a kiilvilag felé - nagyon visszafogottan fogadta a USS
Triton kapitanyat.

5 USS NAUTILUS - SSN-571 FIRST SUBMARINE TO NORTH POLE 20040.
57 SUBMARINE USS SKATE AT THE NORTH POLE 1959 20184; SKATE
SURFACES AT THE POLE - USS SKATE; USS SKATE (SSN-578). Az amerikai
atom-tengeralattjaré programot a szovjetek nagyon veszélyesnek tartottak,
ezért maguk is nagy eréfeszitéseket tettek az amerikaiak utolérésére. 1962 ju-
liusaban a ,, Leninszkij Komszomol” nevii szovjet atom-tengeralattjaré kétszer is
felkereste az Eszaki-sarkot, és attorve a jégtakarot, kittizték ott a szovjet sar-
16s-kalapacsos zaszlot.

58 FISCHER 2014b.
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6. térkép. A USS Triton dtvonala (f(;rrés: Wikipedia)

Jurij Gagarin tirutazasa (1961. aprilis 12.)

Jurij Gagarin® volt az els6 ember, aki a Foldet teljes egészében
latta. A Vosztok 1 a Fold kortili keringési palyéja 175 - 327 km
kozott volt, tehét elegendd volt a magassag ahhoz, hogy a teljes
Fold lathatova és fényképezhetévé valjon. A Vosztok 1 rakétaval

59 GAGARIN 2011; GAGARIN: FIRST IN SPACE; YURI GAGARIN; JURI
ALEXEJEWITSCH GAGARIN.
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1 6ra 48 percet toltott az tirben Gagarin, kézben Hruscsovval is
egy rovid telefonbeszélgetést folytatott.s0

Az Gjabb rakétasikerek btivoletében, Jurij Gagarin 1961. ap-
rilis 12-én végrehajtott els¢ trrepiilése utan, az SZKP XXII.
kongresszusa 1961 oktéberében mar egy generacion beliil -
konkrét adatsorokkal - az USA lekorozését prognosztizalta. A
szovjet rakétatechnikai sikerekben Hruscsov annak bizonyité-
kat latta, hogy a Szovjetunié mar bizonyos teriileteken az Egye-
siilt Allamokat megel6zte, s nem is lehetett kérdéses, hogy az
utolérés rovid id6 alatt a tobbi tertileten is bekovetkezik, s hogy
a rubel végiil legy6zi a dollart. A két vilagrendszer gazdasagi
versenyeinek magabiztos hirdetése, a szocializmusnak a kapi-
talizmussal szembeni folénye tételének propagalasa elsésorban
a szovjet trtechnika csak par évig tart6 folényére épiilt. Mind-
ezek az lir- és katonatechnikai sikerek megerdsitették Hruscsov
belpolitikai poziciojat is. A Kelet kihivasa fogalmazédott meg a
Nyugattal szemben, és ezt jelképezte a rakétak Vosztok (Kelet)
elnevezése is. Az (irb6l 1961. 4prilis 12-én visszatért Gagarint
allamféknek kijaré voros szényeg fogadta a Kreml el6tt. Gaga-
rin Grutazasat Hruscsov maximadlisan igyekezett kihasznalni
bel- és kiilpolitikai sikerek elérése érdekében, ezért Gagarint lat-
vanyos vilagkoruli ttra kiildte.

Lemaradtunk az oroszok mogott, ismerte el Kennedy, ami-
kor a vilag els6 tirhajésa, Jurij Gagarin 1961. aprilis 12-én visz-
szatért a foldre. Kennedy ezért — az Amerikai Egyestilt Allamok
tirvalaszaként - 1961. mdjus 25-én igéretet tett a nemzetnek az
amerikai szenatusban arra, hogy az els6¢ ember, aki majd a
Holdra 1ép az évtized végéig, az amerikai lesz és onnan bizton-
sdgban vissza is fog térni a Foldre. Ez volt a hires Moon Speech.!

60 YURI GAGARIN, WORLD'S FIRST SPACEMAN (1961) - EXTRACT | BFI;
1961 TO[I TIEPBBIV YEJTOBEK B KOCMOCE FOPUV TATAPVH / 1961 -
FIRST MAN IN SPACE YURI GAGARIN.

61 JOHN F. KENNEDY MOON SPEECH (1962).
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Az Amerikai Egyesiilt Allamok Gagarinhoz hasonlé teljesit-
ményt elért els6 trpilétaja John Glenn volt, aki 1962 februarja-
ban hajtott végre sikeres tirutazast.c2

A USS Enterprise atommeghajtasa repiill6gép-anyahajé Fold
koriili atja. Operation Sea Orbit (1964. jalius 31. és oktdber 3.)

A Pentagon a nuklearis meghajtas elényeit felismerve nemcsak
a viz alatti dimenzi6t kivanta meghéditani, hanem a hagyoma-
nyos horizontalis dimenziéban, azaz a viz felszinen is olyan, a
Szovjetunidval szembeni hadészati jelentéségi, forradalmian Gj
hadihajok tervezését rendelte el, amelyek a nukledris energia
felhasznalasaval képesek a Fold akar tobbszori korbehajozéasara
is, anélkiil, hogy ki kellene kotnitik. E koncepci6 jegyében épi-
tették meg - figyelembe véve Einstein hires tomeg-energia ek-
vivalencia tételét: E = mc? - a nyolc nukledris reaktorral felsze-
relt Enterprise atommeghajtasi repiil6gép-anyahajot, mely
1964-ben koriil hajozta a Foldet, és melyet késébb tjabbak és
még nagyobbak kovettek.o4

Operation Sea Orbit volt a kddneve annak a Fold korbekerti-
1ési vallalkozasnak, amelyet az Amerikai Egyesiilt Allamok ha-
ditengerészetének, a US Navy-nek atommeghajtassal miikodo

62 JOHN GLENN.

63 TOMEG-ENERGIA EKVIVALENCIA.

64 A hajo6 épitését 1958 februérjaban kezdték el és 1961. november 25-én 4lli-
tottak szolgalatba. 1962. aprilis 14-én, mikézben a kubai valsag a végkifejlete
felé haladt, Kennedy elnok szamos tandcsaddjaval és magas rangu tisztekkel
latogatast tett a vadonatdj repiil6gép-anyahajon, mely egy nagy tengeri had-
gyakorlatot hajtott végre, mely részét képezte a Kubaval szembeni diplomé-
ciai nyomasnak is. A USS Enterprise a US Navy nagy hideghaboras véllalko-
zésaiban minden alkalommal ott volt, igy a Kuba kortili blokad sorén, a viet-
nami haboraban, az elsé Obsl-habortban, majd az Afganisztan elleni ameri-
kai légitamadasok soran is. Tobb mint fél évszazad utan a repiil6gép-anyaha-
jot 2012. december 1-én vontdk ki az aktiv szolgalatbol és 2017. februérjaban
végérvényesen torolték a US Navy allomanyéabol.

51



A Fold korbekertilései. ..

hadihajoi (atomships) 1964. jalius 31. és oktober 3. kozott hajtot-
tak végre. 65 A véllalkozast Nuclear Task Force One elnevezéssel
is emlegették. Harom hadihaj6é vett ebben részt s mindegyik
atommeghajtasa volt: a USS Enterprise (CWN 65), a USS Long
Beach cirkal6 és a USS Brainbridge fregatt.

A USS Enterprise (CWWN 65) az els6 atommeghajtasu reptils-
gép-anyahaj6 a vildgon, a maga méreteivel és technikai meg-
oldasaival lenytigozé volt: a USS Enterprise a maga 342 méte-
res hossztisdgdval mindmadig a vilag leghosszabb hadihajéja.c
A hajo teljes terheléssel tobb mint 93 ezer tonna vizkiszoritasa
és mintegy 11 méter mély volt a mertilése. A hajé magassaga
a hajo aljatol a haj6 arboccsticsaig tobb mint 76 méteres volt. A
repiil6 fedélzetének hossztusdga 340 méter, a szélessége kozel
78 méter volt. A repiil6gépek inditasat 4 nagy teljesitményt
gbzkatapult biztositotta, amelyek nagyon rovid tdvon - 76 mé-
teren beliil - tobb mint 250 km/ 6ra sebességre gyorsitottdk fel,
katapultaltadk a repiil6gépeket. A haj6 fedélzetén, illetve a han-
garokban maximalisan 110 kiilonboz6 tipust harci reptil6gé-
pet szallithattak, de altalaban 80-90 reptil6géppel rendelkezett
a hordoz6. A legénység tobb mint 5.000 £6, ezen beliil kozvet-
leniil a reptil6kotelékekhez kot6do pilotak, szerel6k 1étszama
2.500 volt. 67

65 E vallalkozas az 1907-1909. kozotti hasonléra emlékeztetett, amikor a Nagy
Fehér Flotta 16 hadihajoja korbe kertilte a Foldet, jelezve az egész vildgnak az
Amerikai Egyesiilt Allamok névekvé vildgpolitikai stlyat, ezen beliil a hadi-
tengerészeti hatalmanak gyorsan névekvé erejét.

¢ Egészen 1975-ig, akkor a USS Nimitz mér valamivel nagyobb tonnatarta-
lommal rendelkezett. OPERATION SEA ORBIT, A COLD WAR
CIRCUMNAVIGATION BY THE WORLD'S FIRST ALL-NUCLEAR
SQUADRON. USS ENTERPRISE CVN-65.

67 A USS Enterprise igen jellemz6 kiils6 megjelenéssel rendelkezett. Abbdl ad6-
déan, hogy meghajtasat az atomenergia biztositotta, nem volt sziikség hagyo-
manyos kéményekre, igy ezt az 4j lehet6séget kihasznalva, egy egészen 4j,
négyzethez hasonlo, felépitmény (,sziget”) kialakitasa tortént meg.
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A haj6 szimbdlumaban két Foldgombot dsszekotd nagy E
bett talalhato és a repiil6gépanyahajo sziluettje. A nagy E betfi-
vel az atomenergidra kivantak utalni, mig a két Foldgombbel -
az egyik a keleti, masik a nyugati féltekét mutatja - jelezni ki-
vantak, hogy a haj6 globalisan barhol s igen gyorsan megjelen-
hetett a vildgtengereken. ¢ A hajot nyolc nukleédris reaktor haj-
totta, ez lehetévé tette, hogy egyetlen reaktor feltoltéssel 13 évig
hasznélhattdk a hajot. Abbél adédéan, hogy nem volt sziikség
nagy olajtartalyokra a meghajtdsahoz a USS Enterprise sokkal
tobb reptil6géptizemanyagot és fegyverzetet tudott szallitani.

Nuclear-Powered Task Force One csoportosulast a Foldkozi-
tengeren vontak 6ssze, még pontosabban Gibraltar kozelében
és innen indult a vildg korili at 1964. jalius 31-én.%° Az afrikai
kontinens nyugati partjainal Dél felé haladva Szenegéal f6va-
rosa kozelében, Dakarndl, majd Sierra Leone févarosanal
Freetown, Libéria f6varosanal, Monrovianal, tovabba az Ele-
fantcsont part el6tti vizeken - amit az Gt sordn tobbszor is al-
kalmaztak - tobb underway visit-re kertilt sor. Mikozben a ha-
jokotelék folyamatosan haladt, az érintett orszagok miniszte-
reit, magas rangu tabornokait szallitottak az USS Enterprise re-
piil6gép-anyahajo6 fedélzetére és itt lehet6ségiik kindlkozott a
hajo megismerésére. Ezek a latogatasok azt a célt szolgaltak,
hogy a US Navy erejét demonstraljak a fekete-afrikai VIP ven-

68 USS ENTERPRISE (CVN-65 AND NEW CVN-80): THE BEST AIRCRAFT
CARRIER THE NAVY EVER BUILT?; OPERATION SEA ORBIT 50TH
ANNIVERSARY COMMEMORATIVE; OPERATION SEA ORBIT.

6 A USS Enterprise tobb alkalommal is a Foldkozi-tengeren allomésozo
6. amerikai flotta allomanyaba tartozott, igy 1964-ben is. 1962 nyaran és 6sz
elején a USS Enterprise-t a Foldkozi tengerre vezényelték at, ahol a NATO tag-
allamok haditengerészetével kozos hadgyakorlatot hajtottak végre. A USS
Enterprise a Foldkozi-tengeri NATO tagallamok kikotéinek gyakori latogatéja
volt, igy tobbek kozott: Pireus, Isztambul, Napoly, Palermo, Genova, Barce-
lona, Rhodos. A repiilégépanyahajot visszarendelték a Foldkozi-tengerrél a
Kuba kortili vizekre, ahol 1962. oktéber 20-an kezdetét vette a Kennedy éltal
meghirdetett tengeri blokad.
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dégek el6tt. Augusztus 10-én a Nuclear Task Force One hajéegy-
ségei elérték a Joreménység-fokat és behajéztak az Indiai-6ce-
ndnra, ahol talalkoztak a Dél-afrikai Koztarsasdg hadihajé
egységeivel. Ezt kovetden Eszak felé vették az iranyt az ame-
rikai hadihajok és Kenya partjai kozelében ugyancsak sor ke-
rult az underway visit-re. A kenyai latogatds utan at az Indiai-
6ceanon Azsia irdnyéba fordultak a hadihajok, a cél a pakisz-
tani kikots, Karachi volt. Itt tobbek kozt az USS Enterprise
harci gépei egy latvanyos légi bemutat6t hajtottak végre. A ko-
vetkez6 allomas Ausztralia volt, ahol a harom hajéegység szét-
valt és a USS Long Beach Melbourne latogatott, mig a USS En-
terprise Sydney kikotojébe. Sydney-ben becslések szerint tobb
mint szazezer ember volt kivancsi a vilag els¢ atommeghaj-
tdst reptil6gép-anyahajojanak latogatasdra és a kikotSben
tobb mint 200 kisebb-nagyobb hajé kisérte. Lehet6ség volt is-
mét a repiil6gép-anyaghajo fedélzetére 1épni és tobb mint tiz-
ezer ausztral polgér élt ezzel a lehet6séggel. Sydney-ben a USS
Enterprise repiil6gépei latvanyos bemutatét is tartottak, latva-
nyosan atrepiilve példaul a vilaghires Sydney hid felett. A ko-
vetkezé allomas szeptember 8-9-én Wellington, Uj-Zéland
volt. Itt ugyancsak sor keriilt egy repiil6gép bemutatora, il-
letve az Gjzélandiak is a hajo fedélzetére léphettek.”0

A Nuclear Task Force One szeptember 17-én ért a Horn-fok
kozelébe és dthaladva a Drake-atjaron az Atlanti-6ceanra érke-
zett. Rovid latogatdsokra kertilt sor Buenos Aires-ben, Monte-

70 A vilagkoriili hajéudtra egy olyan id6pontban kertilt sor, amikor a Szovjet-
uni6 befolyasa novekedett az afrikai kontinensen és Azsidban is. Az 1961-ben
létrejott el nem kotelezettek mozgalmaban is komoly befolyassal rendelkezett
a keleti tomb. A latogatas Ausztraliaba és Uj-Zélandra az ANZUS-paktum e
két csendes-6ceani tagallamanak szolt. Az ausztral partok el6tt egy kozos gya-
korlatra is kertilt sor a Royal Navy hajéegységeivel, melyet a HMS Victorious
repiilégépanyahajo vezetett. A vildgkortili at lehet&séget teremtett, hogy el-
mélyitsék a kapcsolatot tobb orszdg haditengerészetével, igy a dél-afrikaival,
a pakisztani, az ausztral és Gj-zélandi, illetve a brazil haditengerészettel.

54



Fischer Ferenc

vide6éban. Szeptember 23-4n a hadihajo kotelék Rio de Jane-
ir6ba érkezett. A hires cukorsiiveg kozelében kozel haromezer
brazil allampolgér lépett a USS Enterprise fedélzetére, mikozben
az anyahaj6 37 repiil6gépe a vilaghires strand, a Copacabana
folott tobbszor atreptilt. A vildgkortili Gt 1964. oktéber 3-an
Norfolkban fejez6dott be.

A vilagkoriili at soran 56.606 km-t tett meg az atomkotelék, a
menetidd 58 nap volt, mig a kikotsi napokkal egytitt a Round the
World Cruises 65 napig tartott. Az atlagsebesség 25 csomo volt. A
kotelék az Egyenlit6t 4-szer 1épte at. A meglatogatott kikot6kben
kozel 20 ezer latogato 1épett a hajok fedélzetére, az underway visit
keretében pedig 425 magas rangti vendéget fogadtak.

Az Operation Sea Orbit bebizonyitotta a gyakorlati el6nyeit
egy kizérdlag atom meghajtassal mtikodo felszini flottakotelék
szamara, hiszen ez a hadihaj6 csoportosulés teljesen autonom
moédon, hazai kikot6ktdl igen tavol, tizemanyag utanpotlas nél-
kil tette meg a vilag kortiili utat. Mindemellett az atommeghaj-
tas lehettvé tette, hogy az atlagsebessége a koteléknek mindvé-
gig egyenletesen igen magas volt, hiszen ez tobb mint 25 cso-
mos atlagsebességet jelentett.

A globalis vallalkozas a US Navy jelentSs stratégiai sikere
volt. Bebizonyosodott, hogy egy nagyon er6s nukleéris flotta-
kotelék minimalis logisztikai tdimogatéssal a vilag legtavolabbi
pontjaira is el tud jutni viszonylag rovid id6 alatt. Erre a véllal-
kozésra egy olyan id6pontban kertilt sor - az 1960-as évek ko-
zepén - amikor a US Navy hatalmi demonstracidja tobb célt is
szolgalt. Nemrég fejez6dott be a kubai rakétakrizis, amely nem
utolsé sorban az US Navy eredményes blokadjanak koszonhe-
téen a szovjet kozéphatotavolsdgu rakétak kivonasat eredmé-
nyezte Kubabdl és egyértelmtien jelezte az Egyesiilt Allamok
hatalmi befolyasanak er6sségét a Karib-térségben. Az Oparation
Sea Orbit révén bebizonyosodott, hogy az amerikai honi kiko-
toktol igen nagy tavolsagra, igy tobbek kozott az Indiai-6ceédn,
vagy a Csendes-6cedn térségében hatdsos és gyors amerikai
flotta er6demonstraciéra kertilhet sor.
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Az Oparation Sea Orbit mogott meghtizéd6 amerikai katona-
politikai szandékok kozott kimagaslé szerepet jatszott az ame-
rikai zaszl6 felmutatdsa, a Global Power Projection. Vilagkortili
Gtja soran a kotelék négyszer lépte &t az Egyenlit6t, — két téli és
két nyari idészakban a vilag kiilonféle részein - nyilt, egyér-
telm( tizenetet - global message - kiildott az egész vilagnak, de
féleg a Szovjetunidnak. Az tizenet lényege az volt, hogy egy
nuklearis meghajtasu flottakotelék tavol a sajat kikot6itsl, foldi
kiszolgélas nélkiil, logisztikailag autoném moédon képes ugy
megkertilni a Foldet, hogy barhol és barmikor folyamatosan,
tobb honapig mandverezve az 6cednon és a vilagtengereken, a
tengeri peremtertiletek, a Rimland kozelében nyomast tud gya-
korolni a reptil6gépanyahajorol inditott nukledris fegyverek
szallitasdra képes repiil6gépeivel a szovjet impérium, voros
Hertland szarazfoldi célpontjai ellen. 71

71, Az 1964-ben végrehajtott Oparation Sea Orbit utdn 22 évvel a US Navy egy
tjabb vilag koriili ttra kiildte a vildgon talan legismertebb hadihajéjat, a USS
Missouri (BB-63) csatahajot. Amiért a hadihajo igazan ismertté valt, hogy 1945.
szeptember 2-an a Toki6i-6bslben Japén feltétel nélkiili kapitulaci6 aldirasa
ennek a csatahajonak a fedélzetén tortént. Amiért a nemzetkozi figyelem is-
mét rairanyult, az a Szovjetuni6 1979-es afganisztani intervenciéja utan kibon-
takozott kis hideghdbort légkorével volt dsszefliggésben. A csatahajét tobb-
szor korszertsitették, utoljara 1984-ben a kis hideghabort idején. A felgjitas
utdn a vilagszerte nagy ismertségnek drvendd csatahajot Reagan elnok egy
vilag kortili atra kiildte. Az around-the-world cruise 1986. szeptember 10-én
vette kezdetét: a Missouri Long Beach-bdl indult, majd Pearl Harbor kovetke-
zett, ezt kovetéen Ausztrdlia, majd Diego Garcia s a Szuezi-csatornan at
Egyiptom, Torokorszag, Olaszorszag, Spanyolorszag, Portugalia, végiil a Pa-
nama-csatornan at a hadihajoé visszatért Kaliforniaba. A USS Missouri a US
Navy lowa-osztaly hajo6i koziil a legnagyobb volt a II. vilaghabora végére, f6
fegyverzete 9 db 406 mm-es 4gyud. A hadihajé méretei lenyligdzéek, a tobb
mint 270 méter hossztisagu, 33 méter szélességti hajé éppen hogy atfért még
a Panama-csatorna zsilipjein. A csatahajo részt vett 1991-ben Szaddam Husz-
szein iraki diktator elleni ,Sivatagi vihar” hadmtiveletben és 1991. januar 17-
én a Perzsa-6bolb6l a Missouri fedélzetérol 16tték ki az elsé Tomahawk cirkalo
rakétdkat. A koreai habortban 1950-ben, a hatalmas agyui adtak le az els6
1ovést. A USS Missouri csatahajot 1992. marcius 31-én vontédk ki a flotta aktiv
allomanyabol, majd a hajoé végleges elhelyezésre - mtuzeumhajoként - Pearl
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A keleti tomb, a voros vilag globdlis kortilkeritésének egy
fontos elemévé véltak az atommeghajtasu repiil6gépanyahajok,
melyek egyuttal latvanyos show-t is jelentettek, amirél a vilag-
lapok napokig cikkeztek. Ezek koziil csak egyre utalunk: a Na-
tional Geographic 1965. februari szdméban jelent meg”? a vilag-
koruli attal kapcsolatos, szdmos képpel, latvanyos fotéval il-
lusztralt iras: Foor-Ocean Navy in the Nuclear Age. Ugyancsak a
National Geographic k6zolt Round the World Cruise 1964 cimmel
egy a vilagot akkoriban leginkabb bejart irast, mely mellékleté-
ben megjelent egy igen latvanyos, kihajthat6, nagyméret(i szi-
nes légi fot6 is, amely a harom atommeghajtasa hadihajét
egylitt abrazolja, koztiik a USS Enterprise-t, melynek oriasi fe-
délzetén tobb szaz matréz fehér egyenruhaban az E = mc? alak-
zatot formaltdk meg, Einstein hires képletére utalva.

7. szama térkép. A USS Enterprise ttja (1964) (forés: Wikipedia)

Harborba kertilt. A haj6 napjainkban is latogathaté és a Pearl Harbor-i japan
tdmadas kapcsan az USA egyik legfontosabb nemzeti emlékhelyévé valt. USS
MISSOURI (BB-63), PEARL HARBOR MEMORIAL - USS BATTLESHIP
MISSOURI MEMORIAL.

2ZMCKNEW 1965.
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vilagkoriili Gtja (1966. februar 1. - 1966. marcius 26.)

A Kreml vezet6i szdméra a karibi rakétavalsag szdmos hader6
fejlesztési tanulsaggal szolgalt. A brezsnyevi vezetés az 1962-es
kubai valsag egyik legfontosabb tanulsagaként azt vonta le, hogy
mindenaron, s gyorsan novelni kell a Szovjetunié katonai poten-
cidljat az 1960-as években. A szovjet ,katonai lobby” nyomasa-
nak engedve két {6 teriiletre koncentraltak: az interkontinentalis
rakétak mennyiségi-mindségi fejlesztésére, illetve a hadiflotta
korszertisitésére. A Szergej J. Gorskov tengernagy nevéhez fii-
z6d6 igen dinamikus szovjet flottaépitési-program - ezért 6t
gyakran Nyugaton a ,Szovjetuni6 Tirpitz”-ének is nevezték - az
amerikai-szovjet stratégiai versengés keretébe illeszkedett. Gors-
kov tengernagy nagy nemzetkozi felttinést keltett, 1979-ben
megjelent ,Az dllam tengeri hatalma” cim( geopolitikai mtivé-
vel a szovjet hadiflotta épités indokoltsagat, mozgatérugoit el-
méletileg is alatdmasztotta.’?> Gorskov tengernagy szerint,
amennyiben a Szovjetunié valéban az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokkal egyenrangt vildghatalom akar lenni, akkor a hadészati-
lag jelentéktelen tengerparti és beltengeri hadiflott4jat nagy, nyilt
6cedni térségekben mandverezni tudo, jelentés hadaszati értéki
flottaer6vé kell 4talakitania. E tengerészeti doktrina szerint kiilo-
nosen a nagy tengeralattjaré-flotta kiépitése valt kozponti fel-
adattd: az atomtengeralattjarokat és az atomrakéta-technikat 6sz-
szekapcsolva az 1960-as évek elejétél az USA-t (s persze egytttal
Kinat és Nyugat-Eurépat is) fenyegett egyik legfélelmetesebb
szovjet tengeri erévé ez a fegyverfajta valt.

1959-ben futott ki az els6 nuklearis toltettel ellatott amerikai
Polaris ballisztikus rakétat hordoz6 amerikai atomtengeralatt-
jaré. A nukledris rakétakkal felszerelt tengeralattjarok bevetésé-
vel lehetetlenné valt az ellenfél valamennyi kilovéalloméasanak
megsemmisitése. A legfejlettebb ultrahangos szonarokkal sem

73 GORSKOV 1983.
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lehetett észrevenni 6ket, hiszen hénapokig voltak képesek viz
(illetve az Eszaki-sark jégtomegei) alatt maradni, amely igy
szinte kizarta megsemmisitésiiket. Képtelenség volt tehat véde-
kezni atomrakétaikkal szemben, még ha az adott orszag egyéb
(légi és rakéta) csapasmérd képességét sikertilne is megsemmi-
siteni els6 csapdsra. Egyetlen stlyos érv 6vatossdgra intette a
szemben all6 feleket: attdl lehetett tartani, hogy az ellenfél,
amelyre a nukledris csapéast mérik, elég id6ével rendelkezik-e ah-
hoz, hogy atomtengeralattjardja kil6je rakétait, miel6tt azok
megsemmistilnének. A kolcsonos visszavagas lehet6sége val-
totta csak igazan valdra a nukledris elrettentés értelmét. 1962-
ben, a kubai rakétavélsag soran, a Szovjetunié még korlatozott
cselekvképességti vilaghatalom volt, s ennek egyik oka éppen
tengeri hader6inek gyengeségében gyokeredzett. Azonban alig
masfél évtized multan, az erdltetett flottafejlesztésnek kdszon-
het6en, mar magabiztos lehetett Gorskov tengernagy, hiszen
minden 6cednon és tengeren jelen volt a voros flotta. Dacolva
azzal a Tocqueville megfogalmazta régi eurépai el6itélettel, mi-
szerint ,La mer n’ aime pas le Russe” (a tenger nem kedveli az
oroszt), a Szovjetunio tekintet nélkiil a koltségekre egy igen mo-
dern nyilt 6ceani hadiflottat hozott létre.

Az els6 latvanyos, a nyugati vildgban nagy felttinést keltett
eredmények 1966. februar-marciusban jelentkeztek. A szovjet
haditengerészet 1966 tavaszan kovette az amerikai USS Triton
Fold koruli atjat, ugyanis a szovjet haditengerészet harom
atom-tengeralattjaroval hajtott végre egy kozel teljes vilagko-
riili utat. A harom szovjet atomtengeralattjaré nem teljes globa-
lis korbehajézast hajtott végre a vallalkozas soran, mivel az
Eszaki Flotta - a Kola-félszigetrdl indult - tengeralattjaréi nem
ugyanoda érkeztek vissza, hanem a Tavol-Keletre, a kamcsatkai
szovjet bazisra. Az Gt soran athaladtak a Barents-tengeren, a
Norvég-tengeren, az Atlanti-6ceanon, majd a Drake-atjaron at
érkeztek a Csendes-6cednra, ahol dthaladva az Egyenlitén 1966.
marcius 26-4n érkeztek meg a tavol-keleti Csendes-6ceani
Flotta egyik haditengerészeti bazisara. Az 52 napos tt soran 39

59



A Fold korbekertilései. ..

ezer km-t tett meg a harom szovjet atom-tengeralattjaro, mely-
lyel a szovjet haditengerészet koszonteni kivanta az SZKP
XXIII. partkongresszusat.”

A Szovjetunié e csoportos titkos vallalkozassal jelezni ki-
vénta az Amerikai Egyesiilt Allamoknak, hogy a szovjet atom-
tengeralattjar6 program is nagyon elérehaladott és hasonléan
az USS Triton amerikai tengeralattjaréhoz, a szovjet haditenge-
részet is képes Fold koriili, nagy viz alatti vallalkozasokra, be-
vetésekre. Jelezve egyértelmtien azt, hogy az Egyesiilt Allamo-
kat, mind az Atlanti-, mind a Csendes-6cean, mind az Eszaki-
tenger térségei fel6l, azaz minden irdnybdl atom-tengeralattja-
rokrol indithat6 rakétatamadas érheti. Gorskov tengernagy igy
nyilatkozott: , Gyokeresen dtalakitottuk hadiflottinkat. A legszembe-
tindbb vdltozds az, hogy hadiflottink part menti flottabdl écedniva
vdlt. A szovjet hadihajok jelen vannak a vildg minden pontjin, ahol
ezt orszdgunk biztonsdga és dllami érdekei megkdvetelik. A szovjet
ocedni hadiflotta megteremtése véget vet az amerikai és angol hadi-
flotta uralmanak a vildgtengereken. Ez a tény kihozza sodrukbol az
imperialista tabor politikusait. Mindez gyokeresen megudltoztatta az
oOcedni térségeken évszdazadok ota kialakult helyzetet, ahol mindaddig
osztatlanul uralkodtak az imperialista hatalmak flottdi. Ezzel behatol-
tunk az imperializmus féltve orzétt szentélyébe...”7

74 SOVIET SUBMARINE GLOBAL CIRCUMNAVIGATION (1966); SOVIET
SUBMARINE GLOBAL CIRCUMNAVIGATION, 1966. 13:17; Soviet Nuclear
Submarines Circle World; HOPKER 1971. 1976-an a szovjet haditengerészet
fold kortili, viz alatti utazasat: a Barents-tengerrdl indultak - hasonléan az
1966-0s tthoz - 1976. januér 5-én, s és 70 nap multan a szovjet tavol-keleti
flotta bazisara, a kamcsatkai tengeralattjar6 bazisra érkeztek vissza.

75 GORSKOV 1983, 308. o.
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Szovjet-amerikai geostratégiai versengés a vilagtir meghaodi-
tasaért. Amerikai tirhajosok a Holdon (1969. jalius 20.)

John F: Kennedy elnok Jurij Gagarin irutazasa utan 1961. majus
25-én az USA kongresszusa elé allt és oriasi kockazatot vallalva
megigérte az amerikai nemzetnek és vilagnak, hogy Amerika
az évtized végére eljut a Holdra: , Azon a véleményen vagyok, hogy
nemzetiink tiizze maga elé azt a célt, hogy még az évtized vége elott
embert juttassunk a Holdra és onnan biztonsiggal visszatérjen a
Foldre.”

A Szovjetunié azonban az (irversengésben ismét megel6zte
a NASA-t és 1961. oktober 12-én a Voszhod-1 tirhajé immaron
haromfé&s legénységgel végre hajtott egy 24 oras reptilést fold-
korili palyan. 1962. februar 20-4n az egész USA-ban emberek
tiz milliés tomegei tapadtak a képerny6hoz, hogy végig nézzék
,live”, amint John Glenn, a Mercury-terv tirhajésa egy Atlas ra-
kétan az égbe emelkedett, és haromszor megkeriilte a Foldet.
Utja 4 6ra 55 percig tartott és tobb mint 300 km magasan re-
pult.7e Aztan par honappal késébb, 1965. marcius 18-19 kozott
Gjabb orosz dics6ség kovetkezett, amikor Alekszej Leonov el-
hagyta a Voszhod tirkabint, s a vilagon els6ként sétalt az tirben.

A NASA valaszul egy tGjabb tirprogramot inditott el, az Apol-
lot. A Holdra szallas megval6sitasahoz teljesen Gj tirhajora volt
sziikség. Ahhoz, hogy az tirszerkezetet a Fold gravitaciés me-
zGje folé emeljék, s eljussanak a Hold vonzasédba, gigantikus
méret(i rakétara volt sziikség. A Wernher von Braun kutatdcso-
portja altal tervezett Saturn-5 a vilag addig alkotott legnagyobb
és legerdsebb rakétaja volt: 111 m magas, 2.730 tonnas, s harom

76 FISCHER 2014b. AUFBRUCHS INS ALL. WETTLAUF DER
SUPERMACHTE. TEIL 1, AUFBRUCHS INS ALL. WETTLAUF DER
SUPERMACHTE.TEIL 2.; NIEMETZ, DANIEL: WETTLAUF INS ALL - DER
KALTE KRIEG IM ORBIT;, WERNHER VON BRAUN - DER
RAKETENMANN; WERNHER VON BRAUN: NAZI UND PIONIER DER
RAUMFAHRT; LORENZEN, DIRK H.: DIE KARRIERE DES WERNHER
VON BRAUN. VON DEN NAZIS ZUR NASA.

61



A Fold korbekertilései. ..

lépcs6s. Houstonban a NASA felépitett egy 4j tirhajoskozpon-
tot, s kivalasztottak az Apoll6 tirhajésokat.

Az amerikai Grprogram egyik legfontosabb el6késziilete
volt, amikor 1968-ban négy nappal karacsony el6tt a Saturn-5
magasba emelte az Apollo-8-at, fedélzetén harom tirhajéssal. A
foldi irdnyitds utasitast adott, hogy kapcsoljak be a legerésebb
hajtomtiveket is. A hajtomt 5 percen keresztiil tizemelt, s az
Apollo-8 a 155 milli6 16erds teljesitményének koszonhetSen
35 ezer km/ 6ras sebességet ért fel, és igy elhagyta a Fold gravi-
tacios terét. 3 nap alatt 381.000 km-t tett meg a Hold felé. Az
Apollo-8-nak karacsony napjan sikertilt Hold kortili palyara all-
nia s tizszer korberepuilték azt, mikozben a 3 tirhajos felvéltva
olvasta a Bibliabdl a Teremtés konyvét.

1969. jalius 16-an - 169 nappal a Kennedy éltal megadott ha-
tarid6 el6tt - felbocsatottak a floridai félszigetrdl az Apolls-11-
et,”7 fedélzetén Neil Armstrong, Edwin Aldrin, Michael Collins
tirhajésokkal. Az amerikai tirhajo 13 kort tett meg a Hold kortil,
aztan az Eagle Holdra szall6 egysége, az Apollo Lunar Module
Eagle levalt a Columbia vezérlegységrdl. Armstrong és Aldrin
voltak a leszall6 egységben, Collins pedig a vezérlGegységben
maradt.”® Az el6késziiletek még 6 6raig tartottak, mig végiil
Armstrong a Hold felszinére lépett és a kovetkez6ket mondta:
,Kis lépés eqy embernek, oridsi lépés az emberiségnek.” Armstrong
és Aldrin négy oran keresztiil k6zetmintat gytjtottek, majd fel-
allitottak egy amerikai z4sz16t és egy emléktablat helyeztek el a
Holdon a Fold abraival, az tirhajésok, valamint Nixon elnck
alairasaval és egy idézettel: ,Békével jittiink az emberiség nevé-

77 Az Apollo-9 tirutazasa soran 1969 marciusaban kiprébaltak a holdkompot,
1969 méjusaban pedig az Apollo-10 irutazdsa soran 15 km-re megkozelitették
a Hold felszinét.

78 APOLLO-11.
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ben.” Majd a torténelem legnagyobb tdvolsagt és legdragabb te-
lefonbeszélgetésébe kezdtek Nixon elnokkel.” Az Apoll6-prog-
ram 400.000 embert, 20.000 vallalatot, 200 egyetemet, kutat6in-
tézetet foglalkoztatott, s mintegy 25 millidrd dollart emésztett
fel. Az Apollo-11 Hold-utazasat s Armstrong els¢ lépéseit a Hol-
don mintegy 500 milli6 ember élte at é16 (live) a TV-addsoknak
koszonhetben.

Amerikai ,csillaghaboras tervek”. A Space Shuttle Columbia
elsé atja (1981. aprilis 12.)

A Szovjetuni6 1979. decemberi afganisztani intervencidja miatt
hivatali ciklusa végén Jimmy Carter elnck 1980. januér elején
levette az amerikai szenatus napirendjérél az 1979 juniusaban a
bécsi csucstaldlkoz6 soran alairt SALT-II. ratifikdlasat. Az gj
amerikai elnok, Ronald Reagan, - Kennedyhez hasonléan, aki
az 1960-as években a Szovjetuniéval versengve az Apoll6-prog-
ram révén kivant ,Gj hatarokat” kijelolni és vezet6 szerepet biz-
tositani nemzetének - a ,,New Frontier” szellemében ugyancsak
az tirben kijelolt célokkal akarta elérni az USA els6ségét. Egyfe-
161 vissza kivanta szerezni az Amerikai Egyesiilt Allamok vitat-
hatatlan vezet6 szerepét a nyugati vildgban, meg akarta allitani
az 1970-es évek elejétdl egyre markdnsabba valé amerikai ha-
talmi hanyatlds és befolyascsokkenés folyamatat, masfelél sza-
vakban s tettekben is megnyilvanul6 er&politikajaval meg
akarta allitani a Szovjetuni6é globalis méretli expanzidjat a
III. vilag orszégaiban. Az Gj amerikai vezetés minimaélis célként
a Helsinki el6tti vildg status quo visszaéllitasara torekedett.

79 1972-ben tortént meg az utolsé Holdra szallas az Apoll6-17 révén. Csalo-
dottsagot csak a szovjetek éreztek, akik az amerikaiak egyértelmd tirsikere és
folénye miatt ledllitottdk a Holdra szallasi programjukat.
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Reagan mar elnoki ciklusa elején oriasi katonai koltségvetést
fogadtatott el a Szovjetuni6 ,,hadaszati triadjanak” er&teljes no-
vekedése miatt, s egyuttal ennek araként vallalta az USA 6ridsi
koltségvetési deficitjét is. Az Amerikai Egyesiilt Allamok az tir-
technoldgia és a hadaszati kezdeményezés terén Oriasi el6relé-
pést tett akkor, amikor az Gj ipari-tudomanyos-informatikai for-
radalom csucsteljesitményeként 1981. aprilis 12-én - pontosan
20 évvel Gagarin tirutazasa utan - fell6tték a tobbszor is felhasz-
nalhat6 els6 trreptilégépiiket, a Columbidt. Az (rreptil6gép, a
Space Shuttle inditasdra, illetve fogadasdra a Cape Kennedy
(Florida), vagy a Vanderberg (Kalifornia) bazisok szolgaltak.

Az trreptl6gépek, szemben a rakétdkkal, visszatérhettek
egy foldi légi bazisra s Gjbdl indithatéva véltak egy masik hor-
dozoérakétaval. Az tirben képesek voltak manéverezni, egy mu-
hold kozelébe jutni, azt megjavitani, vagy éppen megrongalni.
A szovjeteket éppen ez az utébbi lehet6ség aggasztotta, hiszen
az amerikaiak az tirrepiil6gépiikkel szovjet mtiholdak kozelébe
is férkézhettek, s mintegy ,bekothették” volna a szovjetek
Amerikat figyel6-kémlel6 , égi szemeit”, vagyis miiholdjait.

A Columbia 1981. aprilis 14-én tért vissza a kaliforniai 1égiba-
zisra, miutan 37-szer korbe kertilte a Foldet. A sikeres vallalkozas
utdn még tovabbi trsiklok késziiltek, igy a Discovery, az Atlantis,
a Challenger, Endeavour. A Columbia dsszesen 28 repiilést hajtott
végre, tobb mint 300 napot toltott az tirben, 4.808 befejezett ke-
ringése volt, ezzel megtéve 201 milli6 497.772 km-t. 8 Az utols6
Columbia Grreptil6gép inditasra 2003. januarjaban kertilt sor.

Az amerikai Grrepiil6gépek rendszeres inditdsa mintegy
el6futara volt a Reagan elnok altal 1983. marcius 23-an nagy

80 NICCOLI 2007; HOBBS 1988. A Challenger trrepiil6gépet 1986. janudr 28-an
az inditast kovetd 73. masodpercben tragikus szerencsétlenség érte és meg-
semmisiilt.
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nemzetkozi felttinést keltett Hadaszati Védelmi Kezdeménye-
zés (Strategic Defense Initiative, SDI)8! bejelentésének, vagy
kozismertebb nevén a ,csillaghdborts terveknek.” 1984. ja-
nius 20-4n az USA a Csendes-6cedn térségében végrehajtotta
az els6 sikeres rakétaelharit6 kisérletét: az ,tirvédelmi pajzs”-
kisérletek keretében 160 km magassagban megsemmisitették
egy interkontinentalis rakéta robbanofejét. Az USA - Raegan
elnok tobbszori nyomatékos 0Osztonzésére - novekvo
(hadi)technolégiai folényét kihasznalva 6ridsi koltségrafordi-
tassal egy olyan , tirpajzs” kiépitését kezdte meg, mely a szov-
jet timado interkontinentdlis rakétdk és atomtengeralattjarok-
r6l indithato ballisztikus rakétdk ellen hatdsos védelmet igért.
A SALT-IL. és a kés6bbi megéllapodésok el6irasai szerint az at-
fogd nemzeti tirvédelmi rakétaelharité rendszer kiépitésérdl
mindkét fél lemondott. Az Gj katonapolitikai helyzetben az
amerikai Grtorekvések a , kard mellé pajzsot” jelszéval olyan
4j - ,csillaghaborts” - dimenzi6jat adtdk az trfegyverkezés-
nek, amelytdl azt vartdk, hogy a Szovjetunié végil is az Gj in-
formatikai tudomanyok s iparagak fejl6dési ritmusaval lépést
tartani nem tudva, - vagy csak hihetetleniil nagy eréfeszité-
sekkel - el6bb vagy utébb ,belerokkan” az amerikai-szovjet
hadészati versengés kvalitative egészen 6j forduléjaba. 82

81 Vérhat6 volt a , csillaghdborts tervek” elinditasa utan, hogy a hatalmas ra-
forditasok éltal létrehozott 6riasi szovjet rakétaarzenalt elavultta teszi az ame-
rikaiak altal kidolgozott, az ellenséges ballisztikus rakétakat megfigyelni és
roptiikben elfogni-megsemmisiteni képes kozmikus hadviselési rendszer. A
Szovjetuni6 katonai kiadasai ugyan igyekeztek 1épést tartani az amerikai ki-
adasokkal, de ennek éra a lakossag alacsony életszinvonala volt, mikozben a
Szovjetunio és a keleti tomb részesedése a vilag GDP-bdl és a vilagkereskede-
lembé&l messze elmaradt a nyugati vilag er6kozpontjainak dsszesitett teljesit-
ményétsl.

82 A Szovjetuni6 a kis hideghabort légkorében az amerikai trrepiil6gép és a
csillaghdbors tervek ellenstilyozasara maga is kifejlesztett egy tirreptil6gépet
a Burin-t, melynek els6 reptilésére 1986-ben kertilt sor.
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Kina a haditengerészeti vilaghatalomma valas atjan. A XXI.
szazad nyitanyaként az elsé kinai hadihajok vilagkoriili atja
(2002. méajus 15. - szeptember 23.)

A Kinai Népkoztarsasag haditengerészete 2002. méajus 15. és
szeptember 23. kozott egy 123 napos vilagkoriili utat hajtott
végre, mely 6sszesen 59.000 km-t tett meg s ez Kina haditenge-
részeti vilaghatalommad valas ttjanak nyitanyat jelentette. A vi-
lagkortili utat a Qingdau, egy rakétds rombol6 vezette, melyet a
Taicang egy ugyancsak rakétas rombol6 s egy olajszallit6 tan-
kerhajo kisért. A vilagkoriili it sordn a latogaté kotelék érintette
Szingapurt, s athaladva a Szuezi-csatornan Egyiptomot (Ale-
xandria), Torokorszagot (Isztambul), Ukrajnat (Szevasztopol),
Gorogorszagot (Pireusz), Portugdliat (Lisszabon), Braziliat
(Forta Lisa) kereste fel. Megkeriilve a dél-amerikai kontinenst,
immaron a Csendes-6ceanon hajézva, Equador (Guayaguil),
Peru (Callao), francia Polinézia kovetkezett, majd visszatértek a
Sérga-tengerre. A tengeri Gt sordn, kozos haditengerészeti gya-
korlatot hajtottak végre a perui haditengerészettel.s3

Ennek az Gtnak el6zményét képezte a Csendes-6cean korbe-
kertilése 1997. marciusdban. A 98 napos ut soran latogatast tet-
tek a kinai hadihajok Mexikéban, Peruban, Chilében, az Ameri-
kai Egyestilt Allamokban, beleérte Pearl Harbort és San Dieg6t
is. A flotta koteléket vezeté haj6é egy rakétas rombol6 volt, a
Harbin, melyet egy ugyancsak rakétds rombol6, a Zhuhai, to-
vabba egy olajszallit6 tankerhajo kisért.

Ez a két globalis tengeri véllalkozas, az 1997-es és 2002-es vi-
lagkortili Gt jelezte, hogy a Kinai Népkoztarsasag gyors gazda-
sagi novekedésének koszonhetben vilagkereskedelmi pozicio-
janak meger6sodésébsl adoddan kezdett visszatérni az egykori

8 PEOPLE'S LIBERATION ARMY NAVY. A Kinai Népkoztarsasag hadihajo6i
felttintek a 2010-es évek masodik felétsl a Balti-tengeren, a Foldkozi-tenger
keleti medencéjében, kozos szovjet-kinai tengerészeti hadgyakorlatok kereté-
ben.
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Kina tengeri tradiciéihoz, hatalmi ambiciéihoz, amelyet - a por-
tugél és spanyol felfedezések el6tt — a XV. szdzad elsé felében
Cseng Ho admiralis nagy tengeri expedicidi jelentettek. A Kinai
Népkoztarsasag kikidltasa 90. évforduldja alkalméabol 2019 ok-
toberében tartott grandiézus katonai paradé egy katonai szem-
pontbdl is szuperhatalom képét mutatta mind a belfoldnek,
mind a kiilfoldneks4. 2020 elején mar miikodésbe 1épett a kinai
globalis navigacios rendszer,®> a legtjabb kinai globalis ambi-
cioksé, a kinai megaprojektek®”, osszefliggésben a hatalmasra
novekedett tengeri kereskedelmével 8 szerte a vilagon ajabb s
Gjabb kikot6k megszerzésével. S6t, igaz csak dtmenetileg, de ez
még az USA-ban is sikertilt Long Beach esetében, mely az USA
harmadik legnagyobb kikotsje.8? Hatalmas GDP, import és ex-
port potencialjaval a Kinai Népkoztarsasag elkezdett egy repii-
16gép-anyahajo épitési programot is, melynek elsé egysége a
még szovjet épitésti repiil6gép-hordozé megvésarldsa volt,
amit Ukrajnatol vasarolt meg a Kinai Népkoztarsasag. Hosszas
atalakitas és modernizélas utan a Liaoning repiil6gép-hordozé
2015-t6] mar a kinai hadiflotta zaszl6s hajéja lett.? Kina elkez-
dett egy teljesen sajat fejlesztésti reptil6gép-anyahaj6é épitési
programot, melynek els6 eredménye, a Liaoning-ra nagyon ha-
sonlitd, de anndl nagyobb Shandong repiilégép-hordozoé lett,

8¢ CHINA’S GRAND MILITARY PARADE MARKS PLA 90TH BIRTHDAY.
85 GYURKITY 2021.

86 DIE MACHT DES DRACHEN: CHINAS GLOBALE MILITARSTRATEGIE
- ZDFINFO HD DOKU.

87 WIE CHINA SEIN MEGA-PROJEKT "NEUE SEIDENSTRAGE"
VORANTREIBT; CHINA DIE SUPERMACHT”.

88 DOCUMENTAL 12/12/2017 EL MEGAPROYECTO DE CHINA II
PUERTOS DE CHINA”; ,,DOKU: CHINAS MACHT AUF DEM MEER”.

89 VORSICHT! DIESE KRISE BEREITET CHINA HEIMLICH VOR ... UND
KEINER SPRICHT DARUBER.

% EXCLUSIVE: AERIAL VIEW OF AIRCRAFT CARRIER LIAONING IN
HONG KONG; LIAONING AIRCRAFT CARRIER PROMOTION VIDEO
ROCKS CHINESE SOCIAL MEDIA.
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mely 2019 6ta all rendszerben.” Kina tervezi egy harmadik, ne-
gyedik, s6t otodik repiil6gép-anyahajo épitését is, mindez osz-
szefliggésben az Amerikai Egyesiilt Allamok és Kina kozott
egyre fesziil6 kereskedelmi, gazdasagi érdekellentétekkel, ha-
talmi rivalizalassal és egymast fenyeget6 haditengerészeti gya-
korlatokkal.

A torténelem évszdazadai sordn ez a fentebb vizolt horizontdilis és
vertikdlis dimenzid, az a két fo (tér)kategoria, amelybe beilleszthetdk a
Foldiinket korbehajozo, korbe repiild, korbe keriild nagy vallalkozdsok,
expediciok. Ezek kezdetben a horizontilis dimenzio kategoriajdban
zajlottak, de aztdn megjelennek a Foldiinket vertikdlisan korbe-
haj6z6 dimenzi6 egyes nagy fejezetei is.

Minden esetben egy-egy Fold korbekeriilés kapcsin egyértelmiien
kimondhato, hogy az adott korszak (hadi)technikai csticsteljesitményét
jelenitették meg, leqyenek azok legkiilonfélébb hajok, tengeralattjdrok,
repiildgépek, léghajok, rakétik. Az adott torténelmi korszakban az ép-
pen szemben dllo f0 rivdlisok, impériumok eqymds szamdra globdlis
jellegii kihivasokat intéztek - éppen a Fold korbekeriilések révén -,
melyre diplomdciai, technikai vilaszok sziilettek, s a domindns ellen-
tétek legtobbszor éles rivalizdldsba, konfliktusokba, hidboriikba torkol-
lottak. Ez a hatalmi kihivas-valasz kett6sség, — amely évszaza-
dokon keresztiil az emberiség torténelmére jellemz6 volt -, sok
vonatkozésban igaz a XXI. szdzad els6 két évtizedének globdlis
hatalmi viszonyaira is.
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SPANISH ARMADA = https://en.wikipedia.org/wiki/Spa-
nish_Armada

TOMEG-ENERGIA EKVIVALENCIA = https://hu.wikipe-
dia.org/wiki/T%C3%B6meg-energia_ekvivalencia

TRATADO DE TORDESILLAS = https://es.wikipedia.org
/wiki/Tratado_de_Tordesillas

TRATADO DE ZARAGOZA = https://es.wikipedia.org
/wiki/Tratado_de_Zaragoza

USS MISSOURI (BB-63) = https://en.wikipedia.org/wiki/
USS_Missouri_(BB-63)

USS NAUTILUS (SSN-571) = https:/ /en.wikipedia.org/wiki/
USS_Nautilus_(SSN-571)

uss SKATE (SSN-578) = https:/ /en.wikipe-
dia.org/wiki/USS_Skate_(SSN-578)

WELTUMSEGELUNG DES FRANCIS DRAKE =
https:/ /de.wikipedia.org/wiki/ Weltumsegelung_des_Fran-
cis_Drake

YURI GAGARIN = https:/ /en.wikipedia.org/wiki/Yuri_Ga-
garin
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Kecskés D. Gusztav

A NATO ES AZ ATALAKULO KELET-EUROPA
1988-19921

1988-1991-ben az Egyesiilt Allamok 4ltal vezetett nyugati szo-
vetségi rendszer és a Szovjetuni6 altal dominalt kelet-eurépai
szocialista blokk viszonya alapvet6en megvaltozott. A kordbbi
évtizedek hideghabortunak nevezett katonai, politikai, kultura-
lis és ideol6giai szembenalldsa - Moszkva meggyengtilésével
majd birodalmanak 6sszeomlasaval - hénapok alatt dtadta a he-
lyét a kordbban vasfliggonnyel elvalasztott felek aj tipust
egyuttmiikodésének.2

Harminc évvel ezel6tt a mostani Eurépa geopolitikai helyze-
tét is alapvetéen meghatarozé dontések sziilettek. A NATO ma

1 A jelen tanulmany korabbi valtozata megjelent a Briisszelbdl tekintve, 2018
és A View from Brussels, 2019 kotetek bevezetd tanulméanyénak részeként,
illetve jelen forméajaban a kovetkez6 cimmel: A NATO és Kelet-Eurépa 1988—
1992-ben. Az Atlanti Paktum helyzete és tevékenysége: atalakulds és folyto-
nossag, Vilagtorténet, 2020 (42. évf.) 1. sz. 79-98. o.

A cimben alkalmazott , Kelet-Eurépa” kifejezés hasznélatdval a Szovjetuniéra
és eurdpai szovetségeseire, valamint Jugoszlaviara és Albanidra utalunk. Igy
felidézziik a NATO korabeli dokumentumainak ezen orszagokra egytittesen
vonatkozé széhasznalatat (angol Eastern Europe, francia Europe orientale),
anélkiil azonban, hogy éllast foglalndnk a térség elnevezésével kapcsolatos
terminoldgiai vitakban.

A NATO Levéltar és Konyvtar (Briisszel) anyagainak helyszini tanulményo-
zasat és Osszegyfijtését a belga FRS-FNRS Fonds de la Recherche Scientifique
és a Magyar Tudomanyos Akadémia 6sztondija tette lehetévé.

2 Békés Csaba kozelmultban megjelent konyvében meggy6zéen érvel amel-
lett, hogy a keleti és a nyugati tomb viszonyat mér 1953-t6l a hideghédborus
korszak végéig a totalis atomhabort veszélye ltal kikényszeritett egytittm-
kodés alapvetéen jellemezte: BEKES 2019, 14-15. A Nyugat és a kelet-kozép-
eurdpai orszagok kooperaciéja azonban az 1989-1990-ben bekovetkezett val-
tozasok nyoman minéségileg 4j szintre, az euro-atlanti kozeledés perspekti-
vajaba kertilt.
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is 1étezik, és tovabbra is dllomasoznak amerikai csapatok fold-
résziinkon. A tanulmany a nemzetkozi és hazai szakirodalom,
valamint a NATO Levéltar, a francia Kiltigyminisztérium Le-
véltara és a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara mar
hozzatérhet6 dokumentumai alapjan azt mutatja be, hogy az
1989-1991-es kelet-eurépai rendszervaltds hogyan hatott az
Eszak-atlanti Szovetségre, s igy Eurdpa jelenlegi biztonsagi
helyzetére.

Miel6tt felidézziik az Atlanti Paktumnak a hideghédboru le-
zaruldsa nyoman bekovetkez6 radikalis atalakulasat, roviden
sz6lnunk kell a nyugati katonai és politikai szovetség hivatalos
dokumentumaiban lefektetett feladatair6l és mikodésérol.

A NATO alapitasa, elvei, felépitése és miikodése 1989-ben

A NATO az Eszak-atlanti Szerz6dés (méasnéven washingtoni
szerz6dés) 1949. aprilis 4-i alairasaval alakult politikai és ka-
tonai szovetség, amely ellenstlyt kivant képezni a masodik vi-
laghaborta utan Kozép- és Kelet-Eurépédban alloméasozé szov-
jet hadseregnek. Alapit6 tagjai: Belgium, Kanada, Dania, Fran-
ciaorszag, Izland, Olaszorszag, Luxemburg, Hollandia, Nor-
végia, Portugalia, Nagy-Britannia és az Egyestilt Allamok.
1952-ben csatlakozott Gorogorszag és Torokorszag, 1955-ben
az NSZK és 1982-ben Spanyolorszag. 1966-ban Franciaorszag
kivonult a NATO integralt katonai szervezetébdl, de a szovet-
ség tagja maradt.

Az Eszak-atlanti Szerz6dés 5. cikkelye kimondja: ,A Felek
megegyeznek abban, hogy egyikiik vagy tobbjiik ellen, Eurdpdban
vagy Eszak-Amerikdban intézett fegyuveres tamaddst valamennyitik el-
len irdnyulo tdmaddsnak tekintenek, és ennél fogua megegyeznek ab-
ban, hogy ha ilyen tdmadads bekovetkezik, mindegyikiik az Egyesiilt
Nemzetek Alapokmanydnak 51. cikke dltal elismert jogos egyéni vagy
kollektiv védelem jogit gyakorolva, tamogatni fogja az ekként megtd-
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madott Felet vagy Feleket azzal, hogy egyénileg és a tobbi Féllel egyet-
értésben azonnal megteszi azokat a intézkedéseket — ideértve a feqyve-
res erd alkalmazdsdt is —, amelyeket a békének és biztonsignak az
észak-atlanti térségben valo helyredllitisa és fenntartdisa érdekében
sziikségesnek tart...”3 Az 5. cikkely meghatdrozza a szerz6dés
foldrajzi hatdlyat: , fegyveres timadds” ,a Felek egyikének teriilete
ellen Eurdpiaban vagy Eszak-Amerikdban”. A szerzédés tovabbi
pontjai szerint a szovetség elvi alapjai kozé tartozik a demokra-
cia er@sitése, a kozos katonai képességek fejlesztése és az egy-
massal val6é konzultacio.

A NATO els6dleges célja a hideghabort id6szakdban az
volt, hogy egyesitse és ersitse a nyugati szovetség katonai va-
laszat, amennyiben Nyugat-Eurépat tamadas fenyegetné a
Szovjetuni6 és szovetségesei részérol.+

A NATO-t szuverén orszagok alkotjak, amelyek minden té-
ren megdrzik fliggetlenségiiket, a kuilpolitikat is beleértve. Min-
den szovetségesnek, az alapdokumentumok szerint, egyenld jo-
gai és lehet6ségei vannak allaspontjanak kifejtésére az intéz-
mény férumain fliggetleniil az adott orszag lakossdgszamatol
és méretétdl, vagy befolydsanak nagysagatol. A dontések nem
tobbségi szavazassal, hanem konszenzussal sziiletnek. Ez azt je-
lenti, hogy a meghozott dontéseket minden tagéllam tamogatja,
és azok minden szuverén tagéallam ko6zos dontését fejezik ki. A
szoros politikai egytittmiikodés érdekében a tagallamok igye-

3 NATO 1949.

4+ HAGLUND. A NATO szervezeti felépitésérdl, stratégiajarol és tevékenysé-
gérol részletesen lasd: NATO 1989; valamint ENCYCLOPEDIA of NATO To-
pics, tovabba: DE VELASCO VALLEJO 2002, 505-520. o. A NATO altalanos
torténetérél: ZORGBIBE 2002; KAPLAN 2004; RISSO 2014; NATO
CHRONOLOGIE 1999. Valamint tanulmanykotetek: DI NOLFO, 1991;
SCHIMIDT 2001; HAMILTON-SPOHR 2019. A NATO térténetérél magyarul:
GAZDAG 1997, 21-55. o.

79



A NATO és az atalakul6 Kelet-Eurépa 1988-1992

keznek téjékoztatni egymast kiilpolitikajuk egészérsl és moti-
vacioirél, valamint alldspontjukrél és annak alakulasarol kiilon-
féle kérdéseket illetGen.

A washingtoni szerz6dés 9. cikkelye értelmében a tagalla-
mok korményai létrehozték az Eszak-atlanti Tanacsot (North
Atlantic Council, NAC), amelyben mindnyé&jan képviselettel
rendelkeznek. Ez a szervezet legf6bb politikai dontéshozo fo-
ruma, amelynek feladata a szerzédésben megfogalmazott célok
megvalositasa. Tényleges politikai felhatalmazassal és dontési
jogkorrel rendelkezik. Az egyetlen testiilet, amelyet maga a
szerz8dés hozott létre. A legf6bb hatalom, amely az alarendelt
bizottsagok és munkacsoportok halézatat iranyitja. A Tandcs
dontéseit gyakran ezeknek a bizottsdgoknak a jelentései és ajan-
lasai készitik el6. Minden tagallamnak egy képviselGje van a
NATO Tanécsaban, amely egyarant tilésezhet az alland6 képvi-
sel6k, a kiiltigy- és védelmi miniszterek, valamint az allam- és
kormanyfok szintjén. A kiilonb6z6 szinteken meghozott donté-
seknek azonos a hatdlyuk. Az tiléseket a NATO fétitkara elno-
koli. Altalanos értelemben a NATO kozpontjdban dolgozé
Nemzetkozi Titkdrsag egésze, szintén a f6titkar irdnyitasaval, a
Tanacs munkdjat segiti.6

Ugyancsak az Eszak-atlanti Tanacs tevékenységét tamogatja
a NATO Politikai Bizottsdga (Political Committee, NATO),
amelynek tagjai az egyes tagéllami delegaciok helyettes allando
képvisel6i vagy politikai tandcsadéi. E Politikai Bizottsag a
rendszeres informdcié- és véleménycserén kiviil tanulmanyo-
kat és jelentéseket készit a Tanacs megbizasabol. Uléseit a poli-
tikai tigyekért felel6s f&titkarhelyettes vezeti. Tovabbi konzul-
tacios forumot jelentenek a specialis tematikaval foglalkozé ad
hoc munkacsoportok és az egyes térségek tagallamok altal de-

5 NATO 1989, 185. A NATO korabeli felépitésérsl és mitikodési elveir6l ma-
gyarul: GAZDAG 1993, 25-37.
6 NATO 1989, 321-328. Tovabba a NATO Levéltar honlapja.

80



Kecskés D. Gusztav

legalt szakértSinek évente kétszer tartott tandcskozasai. A poli-
tikai konzultaciokra készitett munkadokumentumokhoz és je-
lentésekhez a tagallami delegacidk széllitjak az el6készit6 anya-
gokat, mig a Nemzetkozi Titkarsag Politikai Ugyek Részlege
végzi a koordinal6 és szerkeszté munkat. Az e részlegen beliil
miikodo Politikai Igazgatosag biztositja a NATO egész politikai
tevékenységének adminisztrativ alapjait. Hatdskore felolelte a
kelet-nyugati kapcsolatok politikai vonatkozésait, a tagallami
tertileten kiviili vilag fejleményeit, az eurépai politikai folyama-
tokat, valamint a fegyverzetkorlatozasi targyaldsokat is.”

Atalakulas és folytonossag: az Atlanti Paktum helyzete és te-
vékenysége 1988-1991-ben

A kihivdsok

Az1989-ben megalapitasanak 40. évforduléjat tinnepls Eszak-at-
lanti Szovetség a vizsgalt id6szakban jelents kihivasokkal szem-
bestilt. A régota huzodo problémak kozé tartozott a szovijet blokk
folénye a hagyomanyos fegyverzetek terén. John Galvin tabor-
nok, a NATO eurépai eréinek féparancsnoka 1989-ben kijelen-
tette, hogy Mihail Gorbacsov 1985. mérciusi hatalomra kertilése
6ta a szovjetek harckocsi és ttizérségi fegyver gyartasa folyama-
tosan n6tt. Ezen az 1988. decemberi fegyverzetcsokkentési beje-
lentések csak szerény mértékben modositottak. A NATO-
orszagok vezet6 koreiben a szovjet szandékokkal kapcsolatban
tovabbra is bizonytalansag volt érzékelhet6.® Szintén évtizedek
6ta gorgetett nehézségnek szamitott a védelem terheinek arany-
talan megoszlasa a nyugati szovetségen beliil. Amerikai kor-
manykorokben mar az 1960-as évektdl erds fesziiltséget okozott,

7NATO 1989, 191-192, 330. o.
8 KAPLAN 2004, 104. o.
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hogy a kozos védelem terheinek tilnyomo része az Egyesiilt Al-
lamokra harult, annak ellenére, hogy az eurépai szovetségesek a
masodik vilaghdbort utani sokkbol kildbalva egyre er6sodé gaz-
dasdggal rendelkeztek.® Az 1980-as évek végén ehhez tarsult az
az amerikai feltételezés, hogy az er6s6d6 Eurépai Gazdasagi Ko-
zosségnek védelmi célokra még ki nem aknéazott hatalmas erd-
forrasai vannak.l? Ugyancsak hosszt ideje jelen voltak az euro-
pai 6néllosagi torekvések az USA-val szemben.

Az1980-as évek végén a NATO-t ér6 kihivasok koziil jelentd-
ségében kiemelkedik Kelet-Eurépa és altalaban a kelet-nyugati
kapcsolatok viharos gyorsasagt atalakulasa. Az Egyesiilt Alla-
mok és a Szovjetuni6 altal dominalt kétpdlusu vildgrend a maga
eurdpai érdekszféra rendszerével 1990-re megsziint: a Szovjet-
uni6 politikailag, majd katonailag fokozatosan visszahtizédott, a
kelet-kozép-eurdpai kommunista rendszerek dsszeomlottak, és
létrejott a német egység. Az Eszak-atlanti Szovetség keleti biz-
tonsagi kornyezete tehét radikélisan atalakult. A rivélis katonai
szovetség, a Vars6i Szerzédés fokozatosan erodalddott, majd
1991 jaliusaban megszint.1! Az év végére maga a Szovjetunio6 is
felbomlott. A NATO orszagok vezet6 koreiben felrémlett az év-
tizedek 6ta mozdulatlan kelet-eurépai térség destabilizal6dasa-
nak veszélye: a szovjet uralom altal eddig lefojtott nacionalizmu-
sok feléledése,2 a tarsadalmi megrazkodtatdsok nyoman kibon-
takoz6 tomegmozgalmak és a térség egyes allamainak egymas

9 Uo. 50-51. o.

10 Uo. 104. o.

11 Lasd HORVATH 2016.

12 Az 1988. aprilisi Kelet-Euréparol sz616 NATO-jelentés (C-M(88)14) kidol-
gozasara Osszegylilt szakértSk teljesen egyetértettek abban, hogy a , nemzeti-
ségi kérdés a maga globalitdsiban” a Gorbacsov szdmara megoldandé legfonto-
sabb probléma. AMAE: Série Europe 1986-1990, 1935INV A, carton 5882. Note
de Bernard Fassier, chef de la Section URSS a la Sous-Direction d’Europe ori-
ental, Réunion du groupe d’experts ,URSS et Pays de I'Est” de 'OTAN, a
Evere les 23, 24 et 25 mars 1988, 995/EU (1988. marcius 29.).
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kozti konfliktusai.’®> Az atalakulas jellege és id6beli lefolyasa
meglepetés volt a kortarsak szamara. Nem lattak vildgosan az
egykori szovjet blokk tertiletének tovabbi fejlédését sem.¢ Az
amerikai NATO-nagykovet eképpen osztotta meg kételyeit kol-
légaival az Eszak-atlanti Tandcs tilésén 1989 majusaban: , nem tu-
dunk semmi biztosat arrol, hogy a reformfolyamat milyen irdnyt vesz a
Szovjetunioban. Moszkva és szovetségesei stabil politikai rendszerek
létrehozdsa irdnydba tartanak?... A helyzet valdjaban cseppfolyos és
eldre kiszamithatatlan.”15

Fontos hangstlyozni, hogy a mar kutathat6 levéltari forra-
sok, az egykori korményzati dontéshozoékkal készitett interjuk
és a visszaemlékezések egyértelm( tandsaga szerint az Egye-
siilt Allamok és nyugat-eurépai szovetségesei az 1989-ben Ke-
let-Eurépaban végbement demokratikus dtalakulast, a Szovjet-
unio térség feletti kontrolljanak gyengtilését a tobb évtizedes vi-
szonylagos egyensulyi helyzet megbomlasatol valé félelem mi-
att er6teljes aggodalommal szemlélték. A liberdlis értékrend-
jiikbél fakadodan tidvozlendd valtozasokat csak fokozatosan,
hosszabb folyamat eredményeként, az addig uralkodé kommu-
nista elitek reformerdinek hatalmon maradéasaval, Moszkva
biztonséagi igényeinek maximalis figyelembevételével tartottak
kivanatosnak. Ovatosségra, lassitasra felhivé nagyszamau tize-

13 Az utébbira példaként emlithet$ az erdélyi magyar kisebbség novekvo el-
nyomaésa miatt az 1970-es évek végétsl kibontakozé Magyarorszag és Roma-
nia kozti konfliktus, vagy a B6s-Nagymarosi vizlépcs6 kapesan kiélesed6 ma-
gyar-csehszlovék ellentét. Ezek 1989-es hatasarol lasd: BEKES 2012. 337—
341. o.

14 Michael Alexander, az Egyesiilt Kiralysag allandé képviselSje a NATO Ta-
nacséaban feljegyzése Douglas Richard Hurd kiiltigyminiszterhez, Revolution
of 1989: how should the alliance respond? (1990. januar 4.) Kozli: Britain in the
NATO, 2009. 144-145. o.

15 AMAE: Série Europe 19861990, 1935INV A, carton 5882. Rapport du repré-
sentant permanent de la France au Conseil de 1’Atlantique Nord au ministre
des Affaires étrangeres - Affaires Stratégiques et Désarmement, Rapports des
groupes d’experts au Conseil, 597/STR (1989. majus 17.).
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netet juttattak el az atformalédo egykori szovjet tomb allamai-
nak kormaényzati és ellenzéki erSihez egyarant. Az eurdpai
nagyhatalmi politizalas hagyomanyait kovetve az eurdpai sta-
bilitas igényét a térség népei emancipécios torekvéseinek tamo-
gatasa elé helyezték.l® Hennig Wegener, a NATO f6titkarhe-
lyettese 1989 6szén egy nyilvanos felszélalasdban arrol beszélt,
hogy ,a Varsoi Szerzddés az europai stabilitds tamasza, és a jovoben
is fontos szerepet tolthet be, ha demokratikus alapokra épiil.”17 1990
tebrudrjaban pedig Horn Gyula kiiligyminiszter felvetésére,
mely szerint Magyarorszag tagja lehet a NATO politikai szer-
vezetének, a szovetség szovivdje kifejtette: , Magyarorszig bir-
miféle jovobeli politikai vagy katonai reorientdciojinak a kérdése olyan
téma, amelyrdl magukra a magyarokra tartozik a dontés. Mindazon-
dltal nincs tudomdsunk arrol, hogy ez ma kérdésként vetddne fel Ma-
gyarorszagon.”18

Ugyancsak a NATO-t ér6 tjabb kihivasok kozott kell szé-
montartani az eurdpai integracié tovabbi meger6sodését és mé-
lytilését. Az 1991 decemberében alairt Maastricht-i szerz6déssel
létrejott az Eurépai Unid. Az 6néll6 eurdpai kiil- és védelmi po-
litlka megfogalmazasara iranyul6é torekvésekben sokak az
Egyesiilt Allamokkal, esetleg a NATO-val szembeni onéll6so-
das igényét is beleértették.’® A nyugati szovetségnek szintén re-
agalnia kellett a tagorszagainak kéolajellatasat fenyeget ,, 6bol-
valsdgra”, amely 1990. augusztus 2-an iraki csapatok Kuvait el-
leni tdimadasaval vette kezdetét.

16 Borhi Laszl6 monografidja (BORHI 2015.) alapos korképet nytjt az egyes
nyugati hatalmak allaspontjarol és l1épéseir6l. Lasd féként a X. A rendszerval-
tas, 1989-1990 cimfi fejezetet, 409-476. Tovabba: Békés, 2012. 330-362. A fran-
cia vonatkozasokrél: KECSKES 2013, 125-145; GARADNAI-SCHREIBER
2008; GARADNALI, 2019.

17 NATO at Forty: New Visions of East-West Relations, 20 November 1989.
MNL OL, Kiliigyminisztérium, NATO, 1989. XIX-J-1+, 111. doboz, sz. n.
Idézi: BORHI, 2015. 435. o.

18 NEPSZABADSAG 1990b. Idézi PIETSCH 1998, 11, 57. o.

19 KAPLAN 2004, 113. o.
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A kihivdsok hatdsai

A NATO Tanéacs 1990. jaliusi csacstalalkozéja formaélisan is
megallapitotta, hogy a Szovjetunionak a szovetség orszagai el-
len irdnyul6 katonai képességei, és az ebbdl fakado fenyegetés
jelent6s mértékben csokkent.20 Lawrence S. Kaplan szerint az
Atlanti Paktumra nehezed6 nyomads enyhitilésével az észak-
amerikai és nyugat-eurépai kozvélemény egy részében és a
tagorszagok belpolitikai élete egyes szerepl6inek szemében az
USA europai katonai jelenlétének jelent6sége megkérdéjelezo-
dott. Egyes amerikai baloldali korok szorgalmaztdk az ameri-
kai er6k kivonasat Eur6pabdl. Egy véleményen voltak a nyu-
gatnémet zoldekkel és a brit munkaspart radikalis szarnyaval
abban, hogy az USA katonai jelenléte Eurépdban a béke aka-
dalya.?! Robert P. Grant az USA NATO-val kapcsolatos elko-
telezettségérdl irott tanulmanyaban arra a kovetkeztetésre ju-
tott, hogy a hideghabora lezarulasa utan a transzatlanti szo-
vetségi kapcsolatok fenntartdsa irant az eurépai kormanyok
nagyobb érdekeltséget mutattak, mint az amerikai vezet6 ko-
rok.22 Ugyanakkor az is felmeriilt, hogy a megvéltozott korul-
ményekre tekintettel az eurdpai biztonsdgot a NATO helyett
mas intézmények jobban biztosithatnak. Ennek kapcsan felve-
t6dott az Eurépai Biztonsagi és Egytittmtikodési Ertekezlet
esetleges szerepvallaldsa is, hiszen annak a Szovjetuni6 és az
USA egyarant tagja. El6kertilt az ENSZ Alapokmény 47. cik-
kelyében koriilirt, a Biztonsagi Tandcs mellé rendelt Vezérkari
Bizottsag (Military Staff Committee) felélesztésének gondolata
is.2 Vélaszt kivant a kérdés: a szovjet veszély elmaltaval mi
biztositja majd a szovetség kohézidjat?2

20 Uo. 109-110. Lasd még: DECLARATION 1990.
21 KAPLAN 2004, 104. o.

22 GRANT 2001, 43. o.

23 KAPLAN 2004, 110. o.

24 Uo. 109. o.
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sz z

Charles Zorgbibe a NATO torténetérdl irott monografidja-
ban tobb korabeli érvet is elemzett, amelyek a NATO tovabb
élése mellett széltak. Ezek kozé tartozik, hogy Kelet-Eurépa
gyors politikai és ideoldgiai dtalakuldsa nem valtoztatta meg
azonnal a stratégiai kornyezetet, és Gjabb veszélyek jelentek
meg a térségben. Ehhez adédott, hogy az Gj helyzet harom f6-
szereplGje egyarant ezt kivanta: az amerikai kormanyzat nem
akarta katonailag elhagyni Eurépat egyrészt, hogy megtart-
hassa politikai befolyasat, masrészt mert meg volt gy6z&dve ar-
r6l, hogy az amerikai csapatok tdvozasa az elsé vilaghabora
utani eseményekhez hasonl6 veszélyek lehet6ségét idézné fel.
A nyugat-eurdépai orszagok kormdanyainak és kozvéleményé-
nek tobbsége is az amerikaiak maradasat kivanta. Tovabba Ke-
let-Eurdpa felszabadult népei egyértelmt rokonszenvvel tekin-
tettek a NATO-ra. Az amerikai vezetés és az atlanti korok kitar-
téan hangsulyoztdk a szovetség politikai stabilizalo szerepét,
szemben az immar kisebb jelent6ségti katonai funkciéval. Meg-
emlitették tovabba, hogy a szervezet kezdettdl fogva a kollektiv
biztonsag filozéfidjan nyugodott, és nem a ,zsdkmanyszerz6
nemzetek” hagyomanyos koaliciéjan: a NATO tehat kozos el-
lenség nélkiil is 1étezhetett. Ahogyan Bush elndk a bostoni egye-
temen 1989. méjus 21-én elmondott beszédében hangstlyozta:
a NATO ,,nem hasonlit a miilt cinikus hatalmi szovetségeire. A kdzds
kultiira... és értékek kotelékein nyugszik.”2

Szemerkényi Réka a NATO hideghabora utani atalakulasa-
nak belsé vitdit elemz6 tanulméanyaban ramutat, hogy mivel a
tagallamok részérél az Gjabb kihivasokra adando¢ atfogoé politi-
kai valasz késett, a ,, Briisszelben dolgozo alkalmazottak tomege teljes

25 ZORGBIBE 2002, 184. o. Michael Alexander brit NATO-képvisel6 az 1989-
es évet Osszegzd feljegyzésében szintén 6va int attdl, hogy Eurépa allamai biz-
tonsagukat djra valtozékony koalicioktol reméljék. Lasd Michael Alexander,
az Egyestilt Kiralysag allando képvisel6je a NATO Tanacsaban feljegyzése
Douglas Richard Hurd kiiltigyminiszterhez, Revolution of 1989: how should
the alliance respond? 1990. januar 4. Kozli: Britain in the NATO, 2009. 143. o.
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lendiilettel vetette bele magat a tilélés dltaluk meghatdrozott stratégi-
djanak kidolgozdsdba” 26 Ennek része volt - Linda Rissonak az At-
lanti Paktum hideghédbora alatti tdjékoztataspolitikdjat bemu-
tato konyve szerint - Manfred Worner NATO-f6titkar intenziv
bekapcsolédasa a szervezet jov6jével kapcsolatos korabeli dis-
kurzusba. Sajtétajékoztatéi sordn, beszédjeiben és a NATO Re-
view-ba irt szdmos cikkében a szovetség politikai szerepét hang-
salyozta, amely ,motorja a békés valtozdsoknak” Kelet-Eurépa-
ban, és tdimogatja a demokratikus politikai kultarat és a piac-
gazdasagot a térségben.” Worner vezénylete alatt a NATO te-
hat aktivan részt vett a sorsardl folytatott vitdkban, ©nallé
aktornak tekintve magat. A {&titkér és a szovetség informacios
részlege erGteljesen hangstlyozta, hogy - az egyre mélyiils eu-
répai integracio mellett is - tartésan sziikség van a szervezetre.
Azzal érveltek, hogy ennek révén biztosithaté az Egyesiilt Alla-
mok és Kanada részvétele is. Tovabb4, hogy a verseng6 bizton-
sagi szervezetek kozul , eqyediil a NATO tagjai kozt van szerzddés-
sel megpecsételt kitelezettséguallalis és kdzds katonai eszkoz” 28

Uj koncepcio sziiletik

Kori Schake a NATO-nak a hideghdbort utani 6j helyzethez
valé alkalmazkodaséardl szol6é tanulmanyaban hangstlyozza,
hogy az Atlanti Paktumnak tagjai szamara mindig tobb funkci-
6ja volt, mint csupén a szovjet fenyegetés elharitasa. Beleszolast
biztositott Washingtonnak az eurdpai tigyekbe, kényelmesebbé

26 SZEMERKENYI 1997, 93. 0. A szerz6 hivatkozasa: CLARKE 1993-1994, 22—
40. o.

27 RISSO 2014, 141. o.

28 Uo. 142-143. o. Példaként idézi Worner egyik cikkét: WORNER 1991. Ryan
C. Hendrickson konyvében kiemeli a hideghdboris korszakot kovets elsé
négy NATO-fétitkar, igy Manfred Worner jelent6s politikai befolyasat a
NATO éatalakulasara: HENDRICKSON 2006, 4. o.
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tette az eurépaiak szamara az egyre er6sodé Nyugat-Németor-
szaggal valo egytittélést, és csokkentette az egyes tagorszagok
védelmi koltségeit. Ezeket a tényezSket azonban nehéz volt iga-
zolni a széles kozvélemény el6tt, amikor az érzékelte a szovjet
veszély gyors csokkenését. A szovetséges orszagok kormanyai
szamdra ezért is fontossa valt 1], jobban kommunikalhat6 célok
megfogalmazdsa.?? Marpedig a tagallamok dontéshozé koz-
pontjaiban az az allaspont er6sodott meg, hogy - a pozitiv ke-
let-eur6pai valtozasok ellenére - tovédbbra is sziikség van a tag-
orszagok kozotti katonai és biztonsagi egyuttmiikodésre,
vagyis a NATO-ra, de rugalmasabb megkozelitéssel® és meg-
valtozott kiildetéssel: a szovjet blokkal szembeni elrettentés he-
lyett a valsagmegel6zésre és a valsagmenedzselésre helyez6-
dott a hangsuly. Ebben a folyamatban az elsé 6bolhabora kata-
lizal6 szerepet jatszott.

Az 1991. januar—februarban Irak ellen vivott haborat ugyan
nem a NATO, hanem nemzetk6zi koalici6 élén az USA vezette, a
szervezet szamos tagjanak részvétele a hadmitiveletekben mégis
jelent&s hatast gyakorolt a szovetség fejlédésére. A tizenhat tagal-
lambol tizenkett6 kozremiikodott benne. Nagy-Britannia és Fran-
ciaorszag csapatokat is kiildott.3? A NATO Tanacs Koppenhaga-
ban tartott tilése 1991. jtinius 7-én a katonai véllalkozas kapcsan
megallapitotta, hogy ,a kizds eljardsok, a kollektiv védelem rendelkezé-
sei és a NATO dltal kifejlesztett infrastruktiira értékes tamogatds volt
azoknak a szdvetségeseknek, amelyek azokhoz folyamodtak.”2 A Szad-
dam Husszein feletti k6zos gy6zelem jelent6sen hozzajarult az At-
lanti Paktum egységéhez és jovEben vallaland6 hivatasanak, a val-
sagkezelésnek a kiformalédasahoz. A szovetség védelmi minisz-
tereinek 1991. majusi talalkozéjan pedig mar targyaltak arrél a

2 SCHAKE 2001, 31. o.

30 RISSO 2014, 142. o.

31 KAPLAN 2004, 111-112. o.

32 ZORGBIBE 2002, 185. 0., Lasd még: FINAL COMMUNIQUE, 1991.
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tervrél, amely katonai valsagokat kisebb hader6vel kezelne. Fel-
mertilt a tobbnemzetiség(i, gyors reagalast hadtest felallitdsanak
gondolata is.®

Az FEszak-atlanti Szovetség lendiiletes atalakitiasahoz
Zorgbibe szerint kedvezé kortilményt jelentett, hogy az euro-
paiak nem voltak egységesek az eurdpai integracié keretében
megvalésitando kozos védelem kérdésében. Franciaorszag, mi-
vel még 1966-ban kilépett a szovetség integralt katonai szerve-
zetébdl, nem befolyasolhatta a folyamatot. Németorszag az
egyesitéssel volt elfoglalva, és inkabb a NATO mar ismerds ko-
zegében kereste a megoldast. A brit korméanyzat viszont idedlis
egylittm(ikod6 partnernek bizonyult Washington szamara. E
két orszag ttint ekkor az dtalakul6 NATO motorjanak. Végiil,
minden érintett eurépai orszag visszarettent az eurépai straté-
giai 6nall6sag pénziigyi terheits].34

Az 1991 novemberében Rémaban tartott NATO-csticson el-
fogadott Uj stratégiai koncepci6 szerint: ,A szdvetséget fenyegetd
veszélyek koziil a szdvetségesek teriilete elleni eldre eltervezett taima-
dds kevésbé valdszinii, mint a stabilitds hidnyadbdl fakado kdiros kdvet-
kezmények, amelyek a siilyos gazdasigi, tarsadalmi és politikai nehéz-
ségek, igy etnikai viszdlyok és teriileti vitdk nyomdn léphetnek fel,
amelyekkel szdmos kozép- és kelet-eurdpai orszdg néz szembe.”35 A
paktum hivatasat meghatérozé Gj koncepcio és az ebbdl kovet-
kezé 4j feladatok e talalkozo soran még erételjesebben megfo-
galmazoédtak. A felbomlott szovjet birodalom térségébdl kiin-
dul6 veszélyekrdl ugyanis mar nem csupdn elérejelzések, de
konkrét tapasztalatok is rendelkezésre allottak (pl. etnikai vil-
longédsok a volt Szovjetunid tertiletén). Az 1991. augusztusi
Gorbacsov elleni sikertelen puccskisérlet kiillonosen aggaszto-
nak tlint. Megolddsnak a valsdgmenedzselés kindlkozott tehat
a még nem stabilizal6dott szomszédos teriileteken. A NATO

33 KAPLAN 2004, 112-113. o.
3¢ ZORGBIBE 2002, 185. o.
35 CONCEPT 1991. Magyarul: GAZDAG 1993, 153-177. o.
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rendszeres megfigyeléseit kiterjesztették a Foldkozi-tenger déli
térségére és a Kozel-Keletre is. Az Gj koncepcié kiforméaldédéasa
erGsitette a transzatlanti szervezet két pillére - Eszak-Amerika
és Eurépa - kozti kapcesolatot.36

Frédéric Bozo esszéje a NATO hideghabort utani , tovabb-
élését” és ,1j feladatait” torténeti perspektivaba helyezve meg-
allapitja, hogy a szovetség 1990-es évek elején mutatott alkal-
mazkodé képességének fontos dsszetevsje volt, hogy a NATO
Tanacsa 1967. decemberben elfogadta a Pierre Harmel belga
kiltigyminiszter nevét visel6 jelentést. Az 1960-as években ki-
bontakoz6 enyhiilés, ami maga utdn vonta a szovjet veszély
csokkenésének percepcidjat, a szovetség egységének gyengiilé-
sével fenyegetett. A legitimdcios valsagbol a kiutat az jelentette,
hogy a szervezet a katonai elrettentés mellett egyre inkabb po-
litikai aktorként jelent meg, amely tevékeny szerepet kapott a
kelet-nyugati kapcsolatokban. A NATO-nak az 1989-es kelet-
eurdpai rendszervéltdsok kovetkeztében végbement &talaku-
lasa az 1967-ben elfogadott 4j irany folytatasat, aktualizalasat
jelentette, ami egyesek szamara a Harmel-jelentést az ,6nmagat
beteljesit6 joslat” rangjara emelte.3”

A szovetség dtalakuldsa

Zorgbibe nyoman a NATO atformalédasdnak harom tertiletét
kiilonitem el: a katonai doktrina és eszkozok véltozasait, az 4j
feladatvallalasokat és a nyitast Kelet-Eurépa felé.

A katonai er6$ alkalmazdsanak doktrindja és a katonai esz-
kozok radikélisan megvéltoztak. A hadmitiveleti teriilet mély-
ségének megnovekedésével a szovetségnek elegendé ideje lett
a potencidlis agresszor figyelmeztetésére, igy a nuklearis eré

36 KAPLAN 2004, 114-116. o.
37BOZO 2001, 70-80. o. A Harmel jelentés hozzaférhet6: HARMEL 1967a. Ma-
gyarul: A Szovetség jovobeli feladatai: HARMEL 1967b.
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alkalmazdasa csak végs6 valaszként meriilhetett fel. Tovdbba
erdsiteni igyekeztek a NATO integralt katonai szervezetének
tobbnemzetiségii jellegét és beavatkozasi képességeit.?s A pa-
rancsnoksagok hataskorét atalakitottdk: Eurépaban egyetlen
nagy parancsnoksag maradt. Az amerikaiak hadmtiveleti fo6-
lénye az eurdpaiak felett - amit az 6bolhabora tapasztalatai is
igazoltak - tovabbra is fennéllt. Az eurépai f6parancsnok ad-
dig is jelent6s hatalma még jobban megerdsodott a politikai
intézmények rovasara.®

A NATO-nak az 6j koncepci6 keretében kiformal6do valsag-
menedzsel6 funkcidja még altalanosabb megfogalmazast nyert,
amikor a szervezet az Eurépai Biztonsagi és Egytittmtikodési Er-
tekezlet (EBEE) és az ENSZ fegyveres segittjének jelentkezett. Az
Eszak-atlanti Tanécs 1992. junius 4-én Osloban tartott kiiltigymi-
niszteri tilésén Hollandia javaslatdra kinyilvanitottak, hogy a
szovetség tagjai készek , eseti alapon és sajit eljdrdsaiknak megfele-
l6en” tamogatni az EBEE békefenntarté tevékenységét, a paneu-
ropai szervezet rendelkezésére bocsatva ,a szdvetség erdforrdsait
és szakértelmét”. A NATO Tandcsanak 1992. december 17-én
Briisszelben tartott tilése pedig kiterjesztette az ajanlatot a Biz-
tonsagi Tanacs aldrendeltségében az ENSZ-re is.40 Az 1991 juliu-
saban kezd6d6 jugoszlav habort kivalé alkalmat adott a NATO
4j valsagkezel6 funkcidjanak gyakorlati alkalmazasara.+!

Fontos azonban Kori Schake megallapitasaval egyetértve le-
szogezni: a hideghaboru lezéruldsaval a nyugati szovetségben
lezajlott mélyrehat6 véltozasok ellenére annak leglényegesebb

38 SCHAKE 2001, 33-34. o.

39 ZORGBIBE 2002, 186-187, 189. 0. A NATO-nak a kelet-eurépai rendszerval-
tasokat kovet6 atalakulasarol magyarul lasd SZEMERKENYI 1997, 91-140. o.;
VALKI 1999. Féként a Véltozas és folytonossag cimti fejezet. 82-107. o. A ka-
tonai vonatkozasokrol MAGYAR 1997.

40 ZORGBIBE 2002, 191-192. o. FINAL COMMUNIQUE, 1992a; FINAL
COMMUNIQUE 1992b. A NATO és az ENSZ hideghaboru utéani viszonyarol
torténelmi tavlatban: GARDNER 2001.

41 KAPLAN 2004, 116. o. Lasd még SPOHR 2021, 53. o.
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jellemz6i - a konszenzusos dontéshozatal, az integralt katonai
vezetés és a kozos védelemre val6 elkotelezettség - valtozatla-
nok maradtak.42

Nyitds Kelet-Eurdpa felé

A NATO orszagok kiiliigyminiszterei mar az 1990. janius 7-8-
an a skociai Turnberryben tartott taldlkozojukon baratsagot és
egytittmiikodést szorgalmaz6 tizenetet kiildtek a Szovjetunio-
nak és a tobbi eurdpai orszagnak.** Rovidesen intenziv kapcso-
latépités kezd6dott Kelet-Eurépéval katonai és politikai vonat-
kozéasban egyarant.

Ami a katonai kérdéseket illeti, a NATO Tandcs 1990. jaliusi
londoni tilésérdl kiadott nyilatkozat leszogezi: , Készek vagyunk
a katonai érintkezés intenzitisanak novelésére, beleértve a NATO ka-
tonai parancsnokainak kapcsolatait Moszkvdval és mds kozép- és kelet-
eurdpai févdrossal.”** A szovetség katonai vezetsi kozti kontak-
tus er6sitésével épiteni kivantak az egymads iranti bizalmat és
kozosségi érzést. A célok kozott szerepelt tovabba a civil ellen-
Orzés el6segitése a Varsoi Szerz6dés haderdi felett.45 Ennek gya-
korlati megvalositdsaként kozvetlen viszony létesiilt az illeté-
kes NATO-szervek és a kozép- és kelet-eurdpai orszagok vezér-
karai kozott. A térség politikai és katonai elitjeinek , euroat-
lanti” szocializalasa érdekében 1991 oktdberétdl képzési tanfo-
lyamokat szerveztek a régio tisztjeinek.4 Igy 1991 6szén speci-
alis kurzusokon vehettek részt a NATO Védelmi Kollégiuma-
ban Rémaban és a Szovetséges Hatalmak Eurépai Féparancs-
noksaganak (Supreme Headquarters Allied Powers Europe,

42 SCHAKE 2001. 30. o.

4 NATO CHRONOLOGIE 1999, 37. o.

44 DECLARATION 1990. A londoni cstcstalalkozé szészerinti jegyzékonyvét
(C-VR(90)36) kiadtak: SUMMIT 1990.

45 SCHAKE 2001, 31. o.

46 ZORGBIBE 2002, 189. o.
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SHAPE) Iskolajaban Oberammergauban.#” Hans-Dietrich
Genscher német és James Baker amerikai kiiltigyminiszter ja-
vaslatara 1991. december 20-4n létrehoztak az Eszak-atlanti
Egytittmiikodési Tanacsot (North Atlantic Coordinating Coun-
cil, NACC), hogy er&sitsék a kooperaciét a szovjet blokk ko-
rabbi tagallamaival, 1étrehozva , az érintkezés hal6zatait” a vé-
delmi politika minden vonatkozdsanak megtargyaldsara.
Oroszorszaggal is szoros kapcsolatok kialakitasara torekedtek,
mar csak a nukleéris fegyverek esetleges illetéktelen kezekbe
kertilésébdl fakad6 veszély miatt is.#8 Az intézmény megalapi-
tdsaval a , Vancouvertdl Vlagyivosztokig” tart6 ,euroatlanti ko-
z0sség” Baker szamara kedves koncepciéjat kivantak megvalo-
sitani.#® Moszkva immar beletor6dott, hogy az amerikai hader6
Eurépaban marad, Washington pedig elfogadta, hogy bizton-
sagi koncepcidjat Oroszorszagot is bevonva szélesiti ki.50 1992.
aprilis elsején zajlott le az Egytittmtikodési Tandcsban részt-
vev6 orszagok védelmi minisztereinek els6 tandcskozasa, apri-
lis 10-én pedig vezérkari fénokeik megalapitottdk annak Kato-
nai Bizottsagat. A NACC olyan gyakorlati kérdések kezelésé-
ben is részt vett, mint az orosz varosok élelmiszersegélyezése.
1992. december 18-i {ilésén még a taddzsikisztani polgarhabora-
val is foglalkozott.5? A NACC hatékony miikodését azonban be-
hatérolta, hogy kizérélag konzultativ férum volt dontési jogkor
nélkiil, magas volt a résztvevék szdma, a szovjet majd orosz
részvétel miatt pedig nem lehetett érdemben megvitatni a
moszkvai visszarendez6déstol valé térségbeli aggodalmakat.>2

A NATO keleti irdnyt politikai kapcsolatépitésének elsé je-
lentés eseménye Eduard Sevardnadze szovijet kiiliigyminiszter

47 RISSO 2014, 151. o. Hivatkozik Worner mér emlitett cikkére: WORNER,
1991.

48 KAPLAN 2004, 115-116. o. Lasd még SCHAKE 2001, 35-36. o.

49 ZORGBIBE 2002, 190. o.

50 SOUTOU 2001, 715. o.

51 ZORGBIBE 2002, 190. o.

52 VALKI 2001, 389. o.
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latogatésa volt a briisszeli NATO-kdzpontban 1989. december
19-én. Fogadasaval a szovetség kifejezte, hogy kozponti szere-
pet kivan jatszani a Kelet-Eurépédban zajlé valtozasok tamoga-
tasdban.?3 Az Eszak-atlanti Tanacs 1990. jalius 5-6-an London-
ban tartott csticsértekezletén a Szovjetunid, valamint Kozép- és
Kelet-Eurdpa vezet6i egyértelmti meghivast kaptak, hogy ,,jdj-
jenek el a NATO-ba, de nem csak latogatdsra, hanem tartsanak fenn
rendszeres diplomdciai kapcsolatot a NATO-val. Ez lehetévé teszi,
hogy megosszuk veliik gondolatainkat és szandékainkat a valtozds
ezen torténelmi szakasziban.”>* Maga Worner 1990. jaliusban
Moszkvéaba ment, de az elkovetkez6 honapokban jart Pragaban,
Varséban és Budapesten is. A NATO-kozpont pedig szdmos
magas rangu kelet-eurdpai politikust fogadott>>, el6bb altala-
ban kiiltigy- és védelmi minisztereket, majd allam és kormany-
foket, koztiik Vaclav Havelt és Lech Walesat. 1990. janiusban
Jeszenszky Géza magyar kiiltigyminiszter, jaliusban és 1991.
oktoberben pedig Antall J6zsef miniszterelnok, mig 1990. okto-
berben Fiir Lajos honvédelmi miniszter tett latogatast a NATO
féhadiszallasan.’ A szovetség informadcids részlege nagy sulyt
helyezett e latogatasok médiahatasara.’” A NATO Politikai Bi-
zottsaga a Varsoi Szerz6dés tobb korabbi tagallamaban is meg-
fordult, és tanacsokat adott az éppen zajl6 politikai valtozasok

53 RISSO 2014, 141. o.

5¢ DECLARATION 1990. A dokumentum egyes részletei, igy azidézett 7. pont
megjelent magyarul: JOO 1999, 148. o.

55 RISSO 2014, 141. o.

5 A kelet-eurépai vezetSknek a NATO Kozpontban 1989. december és 1991.
december kozott tett latogatdsainak kronolégidjarol lasd NATO
CHRONOLOGIE 1999, 34-48. o.

57 RISSO 2014, 141. o. fgy tortént ez Jeszenszky Géza 1990. junius 29-i NATO-
kozpontban tett latogatdsa idején is, amelynek soran a targyalasok utdn a ma-
gyar kiiltigyminiszter és a NATO fétitkara kozos sajtéértekezletet tartott,
majd exkluziv interjut adtak magyar és belga Gjsagiroknak. MNL OL: Kiil-
tigyminisztérium, 001822/3/1990, VI-L/ /NATO. Jelentés a Minisztertanacs-
nak Dr. Jeszenszky Géza kiiltigyminiszter és Manfred Worner NATO-f6titkar
és Peter Corterier, az Eszak-atlanti Kozgyfilés fétitkara kozotti megbeszélé-
sekrsl (1990. julius 5.). Forras: SARINGER 2015, 352. o.
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kapcsan.’ Ugyancsak a kelet-eurépai térséggel val6é kapcsola-
tok bovitését és elmélyitését szolgdlta, hogy a szervezet &ltal
1990. janiusban 1990/1991-re meghirdetett 70 6sztondijboél 55-
ot a tagorszagok jeloltjei mellett a kozép- és kelet-eurdpai orsza-
gok palyazoéi is megkaphattak a demokratikus intézmények
miikodésének tanulményozasara.®® A NATO Informaécios- és
Sajtéhivatala szamos szeminariumot szervezett az eurdpai biz-
tonsag jovojérdl, amelyre meghivast kaptak a kozép- és kelet-
eurdpai orszagok dontéshozéi és kormanytisztviseldi is.®0

A felboml6 szovjet blokk orszagai koziil az 1990. oktoberben
az NSZK-val egyestil6 egykori kelet-német teriiletek a NATO
részérdl kiilonleges elbandsban részestiltek. Az Gjraegyestilt né-
met allam teljes jogt NATO-tagsagat a Szovjetunié hosszadal-
mas targyaldsok utan elfogadta, ami a korabeli eurépai bizton-
sagirendszer egyik legfontosabb pillére volt. Az erre vonatkozé
amerikai kovetelés teljesitését Bush elnok mér az 1989 decem-
berében Briisszelben tartott NATO-csticsértekezleten a német
egyesités egyik alapfeltételének nevezte.s! A NATO intézmény-
rendszer maga is elémozditotta az egyestilési folyamatot, ami-
kor az 1990. juliusi Londonban tartott NATO-cstcstalalkozo6 za-
réonyilatkozata javasolta a Varséi Szerzédés tagallamainak,
hogy kiildjék el képvisel6iket az atlanti szovetséghez, és tegye-
nek kolcsonos meg nem tdmadasi nyilatkozatot; meghivta Gor-
bacsovot a NATO Tandcs tilésére; és kifejezte a szovetség kész-
ségét, hogy stratégidjat még inkabb védelmi jellegtivé alakitja.
Ezek a gesztusok elGsegitették, hogy Gorbacsov az amerikai fel-
tételek szerint fogadja el a német egyesitést, és elfogadtassa azt
bels¢ ellenzékével is.©2 A hideghdbort tobb mint négy évtize-
dén 4t fliggbben 1év6 német egyesités gyakorlati megvalositasa

58 RISSO 2014, 141. o.

59 NATO CHRONOLOGIE 1999, 37. o.

60 RISSO 2014, 151. o.

61 SOUTOU 2001, 716. o. Az tgynevezett , kett6 plusz négy” targyalasrol lasd
még WESTAD 2017, 605-607. o.

62 Uo. 723. o.
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- a szamos felmertil6 megoldasi varidns koziil - végiil, Mary
Elise Sarotte kifejezésével élve, az ,eléregyartott modell” sze-
rint ment végbe, vagyis a Nyugaton, illetve az NSZK-ban mar
létez6 mintak és eszkozok atvétele alapjan. Az Egyesiilt Alla-
mok és az NSZK altal sikerrel timogatott képlet azzal az el6ny-
nyel jart, hogy a mar meglévé struktarak (a NATO, az Eurépai
Kozosségek, illetve a nyugati német allam intézményeinek) at-
tiltetése révén egyszertibbé tette az atmenetet. Késébb hasonlé
jelenségnek lehetiink tanti Kelet-Kozép-Eurdépa tobbi dllama
esetében is.% A nyugati mintdk atplantdlasat megkonnyitette,
hogy a térség népei altalaban kovetends példaként tekintettek
a Nyugatra.t

A NATO Kkeleti kiterjesztésével kapcsolatban David ]. Rosch
arra hivta fel a figyelmet, hogy 4j dllamok felvételének koncepci-
6ja mér az Eszak-atlanti Szerz6dés 10. cikkelyében is szerepel¢s:
,A Felek egyhangii megeqyezéssel a szerzédéshez vald csatlakozisra

6 SAROTTE 2009, 7-8, 201. A szerz6 az ,elére gyartott modellen” kiviil ren-
dezésilehet6ségként megemliti még a szovjet ,,restaurdciés modellt” (az 1945-
0s négyhatalmi megszallas), a Kohl-féle , Gjjaélesztési modellt” (a német alla-
mok konféderaciéjanak adaptalt Gjrahasznositasa), valamint a Gorbacsov al-
tal kigondolt ,,multinacionalis heroikus modellt” (a , k6z6s eurépai haz” kon-
cepcibja). Az utoébbi eredetérsl és kibontakozasarol lasd: SAVRANSKAJA
2011, 18-22. o.

64 BOTTONI 2014. A térség népeinek, f6ként a magyaroknak a nyugat-eurépai
modell atvételéhez val6 korabeli hozzaallasarol lasd: BALAZS 2014. Magyar-
orszag esetében mar a reformkommunista vezetés is hajlott a NATO-val val6
kapcsolatok erdsitésére. 1988. novemberben Horn Gyula kiiliigyi allamtitkar
Hamburgban részt vett az Eszak-atlanti Kozgyftilés Politikai Bizottsaganak
tilésén. 1990. februdrban a Magyar Politikatudomanyi Térsasag éltal rendezett
vitanapon pedig, immar kiiltigyminiszterként felvetette annak lehet6ségét,
hogy Magyarorszag a NATO politikai szervezetének tagja lehet. Lasd
PIETSCH 1998, 10-11. és 61-64. o. Csizmadia Ervin kimutatta, hogy a Kadar-
rendszerben mar az 1970-es évektdl szamos értelmiségi csoport Nyugat-Eu-
ropat tekintette alapveté viszonyitasi pontjanak. Lasd CSIZMADIA 2001.

65 ROSCH 2016, 60. o.
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hivhatnak meg minden mds eurdpai dllamot, amely képes arra, hogy eld-
segitse a szerzodés elveinek tovdbbfejlesztését és hozzdjaruljon az észak-
atlanti térség biztonsdgihoz.” 66

Noha 1989-1991-ben hivatalos férumokon nem tortént emli-
tés a NATO tovabbi keleti bévitésérdl, az Gjabb kutatdsok arra
utalnak, hogy a kulisszak mogott intenziv egyeztetés folyt a
kérdésrsl.e” A vitak soran a NATO illetékesei arra a meggy6z6-
désre jutottak, hogy a szovetségnek érdekében all, hogy a szom-
szédsdgaban béke, biztonsag és ,j6 kormanyzéas” legyen.ss
Borhi Laszl6 Mark Palmer egykori budapesti amerikai nagyko-
vettel készitett interjija szerint William Odom, a National Secu-
rity Agency elnevezésti amerikai hirszerzé szervezet kordbbi
igazgatdja mar 1990-ben kampanyolt a Kelet-Eurépai orszagok
NATO-tagsaga érdekében.® Brent Scowcroft amerikai nemzet-
biztonsagi tandcsad6 pedig még a Varsoéi Szerzédés 1991. juliusi
végleges feloszlasa el6tt azt javasolta, hogy a NATO inkabb kii-
16n targyaljon a kelet-eurdpai szovetség egyes tagallamaival,
amivel - Philip David Zelikow, a Nemzetbiztonsagi Tandcs
egykori tagja allitdsa szerint - megelSlegezték a NATO kés6bbi
megnyilasat Kozép- és Kelet-Eurdpa allamai el6tt.”0 Ronald D.
Asmus, eurdpai tigyekért felel6s egykori amerikai allamtitkar-
helyettes tigy vélte, hogy a szovetség keleti bévitésének gondo-
lata eredetileg a volt szovjet zéna egykori ellenzékieit6l szdrma-
zott, akik a kommunizmus bukasat kovetSen diplomatak és ve-
zet6 politikusok lettek. Szamukra ez ,,a kommunizmus elleni kiiz-
delmiik logikus folytatdsa volt, a szabadsdigért, a demokrdcidért és a

66 NATO, 1949.

67 Lasd SPOHR 2012. Idézi RISSO 2014, 143. o.

68 RISSO 2014, 151. 0. Lasd DECLARATION 1991. A NATO keleti bvitésérsl
lasd: ASMUS, 2002. Magyarul: ASMUS, 2003. Valamint: GRAYSON 1999. A
magyar vonatkozasokrél: PIETSCH 1998.; VALKI 2001.; VALKI 2002.;
JESZENSZKY 2016a. Bé6vebb angol véltozat: JESZENSZKY 2016b;
JESZENSZKY 2019; SZENES-SIPOSNE 2019.

69 BORHI 2015, 470.0.

70 SAROTTE 2009, 174. o.
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nemzeti fiiggetlenségért vivott harcuk betetdzése”.”* Ugyanakkor a
térség kormanyzo6 politikusaiban is felmeriilt az igény, hogy a
katonailag még mindig jelenlévé, bar gyengiilé Szovjetunidval
szemben a nyugati szovetség sziikség esetén nyujtson védel-
met. Jeszenszky Géza kiiliigyminiszter visszaemlékezése sze-
rint mér az 1990 janiusaban a NATO-kézpontban tett latogatasa
idején négyszemkozti beszélgetés soran tudatta Worner fétit-
karral, hogy Magyarorszag hosszu tavi célja a NATO-tagsag.”
Antall Jézsef miniszterelnok pedig juliusban az Eszak-atlanti
Tandécs tilésén kifejtette: ,, Rendkiviil fontosnak tartjuk azt, hogy az
agresszioval szemben, a kiilsé hatdirok megsértésével szemben a
NATO érezze kotelességének a fellépést... Szamunkra a NATO Eu-
répa stabilitdsinak zdloga... hathatds biztonsdgi szervezetnek a
NATO-t tekintjiik.”7® Az a tény, hogy a térség politikusai és szak-
ért6i szamara 4altaldban indoklasra sem szorul6 evidencidnak
szamitott orszaguk NATO-tagsaganak igénylése, Valki Laszlo
szerint elsésorban Kozép- és Kelet-Eurépa elitjeinek , bizonyta-
lan kozérzetével” magyarazhato, ami f6ként a 20. szdzadban at-
élt torténelmi traumakbdl taplalkozik.”

A hideghaborts eurdpai status quo jelentés megvaltozasara,
és a nyugati katonai szovetségnek az egykori szovjet blokk te-
riiletére vonatkoz6 novekvé szerepvallalasara utal, hogy a szo-
vetség illetékes forumai tobb alkalommal erételjes nyilatkoza-
tokat tettek szovjet belpolitikat érint6, de nemzetkozi kovetkez-
ményekkel is jaré kérdésekrél. Igy 1991. januar 11-én a NATO
nyomatékosan felszolitotta a szovjet kormanyt, hogy ne alkal-
mazzon erdszakot és megfélemlitést a balti allamokban.”> Au-
gusztus 21-én pedig, a Gorbacsov elleni sikertelen puccskisérlet

7L ASMUS, 2002. xxvi.

72 A szerzd interjija Jeszenszky Gézaval: Budapest, 2018. augusztus 27.

73 VALKI 2001, 387-388. o. A szerzé idézi: NEPSZABADSAG, 1990a. Lasd
még VALKI 2002, 464, 483. o.

74 VALKI 1997, 159. o.

75 NATO CHRONOLOGIE 1999, 42. o.

98



Kecskés D. Gusztav

idején a NATO Tanacs kiiltigyminiszteri {ilése Briisszelben vi-
lagosan értésre adta, hogy sajat tagjainak biztonsaga , elvilaszt-
hatatlan Eurdpa tobbi dllamdnak biztonsdgatdl, kiilonds tekintettel a
sziiletd demokrdcidkra. Elvdrjuk, hogy a Szovjetunio tartsa tisztelet-
ben Eurdpa Osszes dllamdnak integritdsit és biztonsigat.”7e
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A SZABAD FRANCIA EROK
MAGYAR IDEGENLEGIOSAI
KULONLEGES ELETUTAK TUKREBEN!

Franciaorszdg masodik vilaghdborts szerepvallalasdnak
egyik meghatarozo része kotédik a Charles de Gaulle tabor-
nok &ltal létrehozott és vezetett Szabad Francia Erékhoz,
amelynek soraiban - kevesek altal ismert médon - egy marék-
nyi magyar onkéntes is szolgdlt. Annak ellenére, hogy a sza-
bad francia mozgalom létszamanal fogva nem tudott érdemi
hatdst gyakorolni a habort menetére, 1étezése és tevékenysége
érdemben jarult hozz4 ahhoz, hogy Franciaorszag végiil - az
1940-ben elszenvedett katonai vereség és a Philippe Pétain 4l-
tal irdnyitott Francia Allam mtikodése ellenére - a gy6ztesek
oldalan fejezze be a haborut.

A Szabad Francia Er6k kotelékében szolgalatot teljesito fér-
fiak és n6k torténetét szamos francia nyelvli szakmunka mu-
tatta be az elmualt évtizedek soran, azonban a magyar szarma-
zasu onkéntesekkel ezidaig viszonylag kevés kutaté foglalko-
zott.2 Jelen tanulményban arra teszek kisérletet, hogy a korab-
ban ebben a témakorben publikalt tanulményaimat3 kiegé-
szitve néhany olyan magyar idegenlégios életutjat adjam
kozre, akik szolgédlatuk sordn mind alakulatuk, mind pedig a
magyarsag hirnevét oregbitették tevékenységiikkel.

1 A kutatds a Pécsi Tudomanyegyetem Szentdgothai Janos Kutatokozpont
Torténeti- és Politikai Foldrajzi Kutatasi Centrumban késziilt a Pallas Athéné
Domus Meriti Alapitvany tAmogatasaval.

2 A kevés kivétel egyike Bajomi Lazar Endre. Lasd BAJOMI LAZAR 1984.

3 BENE 2016; BENE 2017; BENE 2018a; BENE 2018b.
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A Szabad Francia Er6k magyar tagjai

Mértékado becslések szerint a szabad francia mozgalom tagja-
inak Osszlétszdma 1940 és 1943 kozott nagyjabol 70 000 fére
tehet6.4 Ennek a létszamnak valamivel tobb mint a fele (kortil-
beliil 40 000 f6) volt francia dllampolgar, a fennmaradoé részt
alkot6 személyek els6sorban a gyarmati csapatok tagjai és kiil-
foldi onkéntesek voltak. Utébbiak a Szabad Francia Erék tag-
jainak kozel 5 szdzalékat adtdk (azaz hozzéavetSlegesen 3 000
f6t)5 és mintegy 50 kiillonboz6 orszdgbol szarmaztak. Mivel
ezek az onkéntesek egyénileg csatlakoztak a Szabad Francia-
orszaghoz, nem pedig nemzeti csoportokban, ezért hivatalos
listdk sincsenek a nemzetiségi megoszlasukrél, ugyanakkor
mégis ki lehet sztirni 6ket az Osszesit6 tablazatokbol. A ma-
gyarok szadmdra vonatkozéan korabban a kulfoldi kutatok
nem végeztek hasonl6 feltar6 tevékenységet, igy a torténettu-
domany eddig csupan megkozelité becslésekkel rendelkezett
a magyar onkéntesek létszamaval kapcsolatban.”

A rendelkezésre all6 adatbazisokban végzett kutatdsokkal
Osszesen 149 olyan személyt sikertilt beazonositanom a szabad
francidk soraiban, akik valamilyen formaban Magyarorszag-
hoz kotédnek, ugyanis tobb kiilonboz6 alkategériat lehet fel-
allitani ezen a viszonylag kislétszamu csoporton beliil is. Az
els6be a Magyarorszagon sziiletett és a jelentkezésiik soran
magukat magyar allampolgarnak vallék tartoznak. A maso-
dikba a mas allampolgérsaggal rendelkez6, de sziiletési helyti-
ket Magyarorszaghoz tartozénak vallok tartoznak (akik mar
francia allampolgarsagot szereztek vagy egy hazankkal szom-
szédos orszag allampolgarai voltak). A harmadikba azok tar-
toznak, akiknek sem sziiletési helye, sem &allampolgarsaga

4+ MURACCIOLE 2009, 36-37. o.
5 CREMIEUX-BRILHAC 2013, 708. o.

6 BROCHE - MURACCIOLE 2010, 554-555. 0.
7 BAJOMI LAZAR 1984, 171-187. o.
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nem kotédik Magyarorszaghoz, de egyértelmiien magyar csa-
lad- vagy keresztnévvel rendelkeznek, pl. Daruvar, Olasz,
Szabadi, Szabo, illetve Béla, Tibor stb.

A rendelkezésre all6 adatokbol az dertil ki, hogy az 6nkén-
tesek dont6 tobbsége (108 £6) a szarazfoldi haderd kotelékében
teljesitett szolgélatot, mig a légierénél 5 £6, a haditengerészet-
nél pedig mindossze 2 £6 tevékenykedett. Mellettiik 16 f6 vett
részt valamelyik ellenall6 csoport tevékenységében, 11 {6 az
adminisztracié miikodését segitette el6 munkajaval, valamint
7 személy esetében nem rendelkeziink a haderénemi hovatar-
tozasra vonatkoz6 pontos informéciéval. A szarazfoldi had-
erénemben szolgal6 108 személy az adatok alapjan kiilonb6z6
egységek kotelékében harcolt, amelyeket a konnyebb attekint-
het6ség érdekében a kovetkezd kategoéridkba soroltam: Ide-
genlégio, 2. pancéloshadosztaly, 1. gyalogoshadosztély, vezér-
kar, kisegit egységek.

77 £6 - vagyis az onkéntesek tobb mint fele - a Francia Ide-
genlégid, egészen pontosan a 13. 1égios konnytidandar kotelé-
kében teljesitett szolgalatot. 15 f6 volt a 2. pancéloshadosztaly
valamely (el6d)egységében, 5 {6 az 1. gyalogoshadosztalyban,
4 {6 a vezérkarnal és 5 f6 a kisegité egységeknél, mikozben 4
személy alakulata jelenleg még ismeretlen. Tekintettel arra,
hogy a harcol6 alakulatok kotelékében szolgalé magyarok el-
sOpro tobbsége a 1égios alakulat soraiban harcolt, érdemes rovi-
den kitérni ennek az egységnek a hdboru alatti tevékenységére.

A Szabad Francia Eré6k 13. idegenlégios konnytidandara
1940. februar 23-an rendelték el a 13. légiés hegyi

konnytidandar 1étrehozasat Eszak-Afrikabans Raoul Magrin-
Vernerey alezredes vezetésével. Az egység tagjai nagyobb

8 SHD GR 12 P 81. Bref historique de la 13¢me demi-brigade de Légion
Etrangere, 1.
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részt aktiv légiosok, illetve a tervezett létszam elérése
érdekében - a dandar hivatalos Osszlétszama 63 tiszt, 255
altiszt és 1.987 1égios volt? - kisebb részben frissen jelentkezett
tgjoncok voltak.10 A légios alakulatot az Antoine Béthourt
tdbornok parancsnoksaga alatt all6 francia expediciés hadtest
(azon belil pedig az 1. konnytihadosztdly) kotelékébe
soroltak, majd brit és lengyel csapatokkal kozosen aprilis 30-
an hajoztdk be Norvégia felé.ll A majus 13-an megindulé
szarazfoldi hadmtveletben a légidsok sikerrel vettek részt és
hozzgjarultak Narvik véarosanak bevételéhez. A gy6zelmet
ugyanakkor nem adtdk ingyen: a konnytidandar 8 tisztet, 6
altisztet és 55 1égiost vesztett 95 sebesiilt, 2 hadifogoly és 6
eltint mellett.12

A szbvetséges hadvezetés dontésének megfeleléen az
altaldnos hadihelyzet miatt a csapatokat junius elején kivontdk
Norvégiabol, ezt kovetden a hadjaratbdl - rovid franciaorszagi
kitér6é utan - Anglidba érkez6 egység katondira pedig nehéz
valasztas vart: vagy visszatérnek a fegyversziinetet alair6 Gj
francia korméany utasitisainak megfeleléen marokkoi
alloméshelytiikre, vagy pedig De Gaulle tdbornok mellé
felsorakozva folytatjidk a harcot a németek ellen. A norvégiai
harcokat és a franciaorszagi ztirzavart talélé 1.619 f6bsl 900
ember szavazott bizalmat a tdbornoknak, igy ez a
megfogyatkozott 1étszamu, de jelent6s harci tapasztalatokkal
rendelkezd és elszant embereket tomorité alakulat adta a
szabad francia csapatok gerincét.13

9 SHD GR 34 N 318. Dossier 5d. Tableau d’effectif de guerre de la 13¢ demi-
brigade de marche de Légion étrangere du 11 avril 1940.

10 SHD GR 12 P 81. 13¢ D.B.L.E. Résumé du Journal des Marches et Opérati-
ons, 3.

11 SHD GR 12 P 81. 13¢ D.B.L.E. Résumé du Journal des Marches et Opérati-
ons, 4-5.

12 SHD GR 34 N 318. 13¢ Demi-Drigade de Légion Etrangere. Etat nominatif
des pertes mai-juin 1940.

13 COMOR 1988, 92. o.
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Ebbél kifolyodlag a 1égids egység az sszes fontosabb szabad
francia hadmitiveletben részt vett a kovetkezé évek folyaman.
1940 6szén a dakari szovetséges partraszéllasi kisérletben,4
majd a kozép-afrikai francia teriiletek elfoglaldsaban (sajat
honfitarsaiktol),’> 1941 elején Eritreaban (az olasz hadsereg
ellen),’e az év kozepén Levantéban (ajbol korabbi bajtarsaik
ellen),’” ezt kovetSen pedig 1943 kozepéig Eszak-Afrikdban a
német-olasz er6k ellen. Ez utébbi szerepvallalast az 1942-es
Bir-Hakeim-i1® és a masodik El-Alemain-i csata,! valamint az
1943 majusi tunéziai harcok fémjelezték.20 1943 nyaran létrejott
a Francia Felszabadit6 Hadsereg, amelyhez a kordbban a
Vichy kormény oldalén all6 gyarmati erdk is csatlakoztak, a
légios alakulat pedig az ennek keretében létrejott 1. gépesitett
gyalogoshadosztaly soraiban folytatta tevékenységét.2!

Ezt az egységet az Olaszorszéagi Francia Expediciés Hadtest
kotelékében 1943 novemberétsl 1944 juliusdig Olaszorszagban
vetették be a német hadsereg ellen,22 majd augusztusban az
1. Francia Hadsereg soraiban  partra szallt Dél-
Franciaorszdgban és  veszteségteljes  harcok  soran
kozremitikodott az anyaorszag felszabaditdsaban.? A 1égids
egység tehat 1940-es létrehozasatol kezdve a haborta utolso
napjaig harcolt és kivette részét a (szabad) francia héborts
eréfeszitésekbdl.

14 AN 72 AJ 220. Chronology of the Free French activities, 4. o.
15 COMOR 1988, 114-118. o.

16 GRAS 1983, 56-57. o.

17 PORCH 1994, 548-550. o.

18 BERGOT 1989, 291. o.

19 PORCH 1994, 556-558. o.

20 SHAT 1983, 6-10. o.

21 COMOR 1988, 242-251. o.

22 GRAS 1983, 268-314. o.

2 SHD 12 P 81. Bref historique de la 13éme demi-brigade de Légion Etrangere,
10-12. o.
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A kiilonitmény magyar tagjai

A katonai kartotékok alapjan a 13. konnytidandar soraiban 77
olyan katonat talalunk, aki magyarorszagi sziiletésd, illetve
magyar dllampolgarsagt volt, ami viszonylag jelent6s szdm a
légios egység 1940. jaliusi 900 f6s létszamahoz képest. Ez a
kilonitmény eredeti létszamanak 8,5 szazalékat jelenti,
ugyanakkor nem szabad szem el6l téveszteni, hogy a magyar
légiosok nem mindannyian voltak tagjai az egységnek mar
1940-ben, igy egy-egy adott id6szakban a szdmaranyuk
alacsonyabb volt ennél a mutatonal.

Annak ellenére, hogy nem alkottak ©nall6 alegységet,
személyi adataik alapjan mégis le lehet vonni néhany altalanos
kovetkeztetést a magyar onkéntesekre vonatkozoan. A Szabad
Francia Er6k tagjainak csatlakozési id6pontjaval kapcsolatban
hagyomdanyosan két nagy id6szakot szoktak elkiiloniteni: 1940
nyarat és 1943 els¢ felét. E16bbi a De Gaulle felhivasat kovetd
periédus volt, amikor megalakult a szabad francia politikai és
katonai mozgalom, és ekkor kertilt sor az egyéni csatlakozdsok
egyharmadéra. 1943 soran a haborts helyzet alakuldsaval
parhuzamosan w1jbol novekedni kezdett a jelentkezések
szama, igy havonta akéar 2.500 f6 is jelentkezett a mozgalom
soraiba.2 A légids kiilonitmény esetében azonban meg kell
emliteni egy harmadik id&szakot is, 1941 nyarat, a sziriai
hadjarat utdni id6szakot, amikor a Levantei Hadsereg
kotelékébdl a szabad franciak oldaldra egyszerre tobb ezer
katona allt at. Utobbiak kozott jelent6s szdmban voltak
kordbban az Idegenlégié 6. gyalogezredében szolgalatot
teljesit6  kulfoldiek 1is, akiket értelemszertien a 13.
konnytidandarhoz osztottak be.”> Az alakulat magyar
kotédésti tagjainak esetében némiképp eltéré tendencidk
figyelheték meg: 40 f6 1940 nyaran Londonban irta ald

24 CREMIEUX-BRILHAC 2013, 699-700. o.
2% MURACCIOLE 2009, 51. o.

114



Bene Krisztian

belépési nyilatkozatat a Szabad Francia Er6khoz, 32 £6 pedig
1941 folyaman a kozel-keleti térségben cselekedett ugyanigy,
tehat az 1942-es és 1943-as év nem jatszott komolyabb szerepet
a magyarok csatlakozédsa szempontjabol.26

Az onkéntesek életkora jelentds eltéréseket mutat, mivel a
legid6sebb jelentkez6 1886-ban sziiletett, tehat mar béven az
otvenes éveiben jart csatlakozasakor, a legfiatalabb pedig
1922-ben, vagyis még csupan 18 éves volt 1940-ben. A
rendelkezésre 4ll6 sziiletési adatok alapjan a belépdk
atlagéletkora 29,87 év volt, vagyis alapvetéen meglett férfiak
dontottek agy, hogy a Szabad Francia Erék soraiban fognak
harcolni. Tobbségiikben mar hosszabb katonai szolgalati
id6vel rendelkeztek a Légion beliil, ezért altalanossdgban
jelent6s harctéri tapasztalattal birtak, ami jelentésen novelte
harcértékiiket.

A rendfokozatok elemzéséb6l kidertil, hogy donto
tobbségiik (50 f6) a legénységi 4allomanyhoz tartozott
(kozlegény, tizedes), 21 f6 szolgalt altiszti, 6 {6 pedig tiszti
(3 hadnagy, 2 f6hadnagy, 1 ezredes) rangban, mikozben
csupan 1 f6 rangja maradt ismeretlen. Ez is alatdmasztani
latszik, hogy tobbségiikben harcedzett és jelentSs
tapasztalattal biré katonakrol volt sz6, akik érdemben tudtak
hozzajarulni egységiik teljesitményéhez.?

Magyar légios életutak

A jelen tanulmény terjedelmi korlatai csupan egy-egy
jellegzetes, vagy éppen kiemelked¢ élettit bemutatasat teszik
lehet6vé, ezért az aldbbiakban harom olyan magyar 1égids
péalyafutdsa kertil kozreaddsra, akiknek valtozatos és
eseményekben bdvelkedd Kkarrierje minden bizonnyal

26 FCG. MFFL. Liste-FFL.
27 Uo.
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kozelebb hozza az olvasékhoz ennek a kiilonleges csoportnak
a tagjait. Ennek megfeleléen egy legénységi alloményu,
valamint egy altiszti és egy tiszti rendfokozatban szolgélo
magyar szarmazasu onkéntes katonai életatjat rekonstrualom
a rendelkezésre all6 levéltari forrdsok alapjan.

Ladislaw Teglas (Téglas Laszl6) az Esztergom kozelében
fekvé Nagysdp kozségben sziiletett 1913. november 24-én
Téglas Lajos és Kajos Eszter gyermekeként. 1,64 méter magas,
barna haja és szem(, magas homloku, szogletes orra és 4llq,
ovalis arct, er@s testalkatt volt. Alapfoka tanulményai utan
cipész végzettséget szerzett, jogositvannyal is rendelkezett,
emellett pedig németiil és olaszul is beszélt. Adatai 1940-es
rogzitésekor, amikor a Szabad Francia Erék kotelékébe
jelentkezett, egyediildllé volt és személyazonossaga
védelmében kanadai allamporként Lewis Taylor néven kérte
felvételét.2s Katonai kartonja tantsdga szerint evangélikus
vallasa volt, a német és olasz mellett beszélt egy kicsit angolul
is (ez minden bizonnyal mar egy késébbi id6pontban rogzitett
adat).?

Téglas 1936. jalius 29-én Lille-ben jelentkezett az
Idegenlégioba, amely oOtéves szerz6déssel felvette soraiba.
Augusztus 10-én érkezett meg Algéridba az 1. 1égids
gyalogezredhez kiképzésre, majd 1937. februdr 22-én
athelyezték a Marokkoéban allomésozo 4. 1égios gyalogezred
kotelékébe, ahonnan 1940. februar 26-an irdnyitottak at a
frissen megalakitott 13. légiés hegyi konnytidandarhoz.30
Ennek soraiban vett részt a norvégiai hadjaratban, amelynek
sordn méjus 27-én egy granatszilank megsebesitette a jobb
térdén.’® Minden bizonnyal a hadmiivelet sordn tantsitott
helytallasdnak koszonhet6en mdéjus 28-an OrvezetSnek
nevezték ki, illetve kitiintették a Hadikereszttel. Alakulataval

28 SHD GR 16 P 564132. Fiche N° 50146.

29 SHD GR 16 P 564132. Fiche matriculaire N° 19204, 1. o.
30 SHD GR 16 P 564132. Fiche de renseignements, 1. o.

31 SHD GR 16 P 564132. Fiche matriculaire N° 19204, 3. o.

116



Bene Krisztian

egylitt Nagy-Britannidba evakualtdk, ahol jualius 1-én
csatlakozott a Szabad Francia Erékhoz, ezt kovetSen
egységével egylitt részt vett a kozép-afrikai francia tertiletek
elfoglaldsaban. Eredeti otéves 1égios szerzédésének lejarta
utan a habora végéig sz0l6 1Uj szerzddést irt ala 1941.
szeptember 16-4n, majd november 9-én &tiranyitottak a Kozel-
Keletre, december 20-an pedig elfoglalta Gj allomashelyét
Bejratban.32

A hadvezet6ség Téglas tapasztalataira ezt kovetSen az
egyik frissen - 1941 oktoberében - létrehozott gyarmati
egység, a 11. menetzédszlbalj kotelékében tartott igényt. A
francia hadsereg kotelékében bevett gyakorlat volt az els6
otéves szolgalatukat sikeresen teljesit6 1égiosok felhasznéldsa
a kisebb harcértéki katonakbol all6 gyarmati alakulatok
kotelékében, hogy tudédsukkal és tapasztalatukkal elésegitsék
azok teljesitményének javitasdt. Minden bizonnyal ilyen
megfontoldsbdl vezényelték at a magyar kozlegényt is a
11. menetzészléaljba 1942. januar 6-an, ahol szeptember 1-én
szakaszvezetdi kinevezést is kapott.® Uj egységének soraiban
vett részt az egyiptomi, libiai és tunéziai harcokban, melyek
soran a szovetséges hader$ feliilkerekedett a német-olasz
csapatokon (tobbek kozott Rommel tabornok hires
Afrikakorps-an). Teljesitményét Libia felirattal kiegészitett
Gyarmati Erdeméremmel ismerték el 1943. marcius 20-4n. A
tunéziai harcok lezdrulta utan janius 30-an hosszabb
eltdvozasra ment, oktober 4-én pedig mar Gjbol a zaszléalj
6. szazadanak kotelékében talaljuk, december 24-én tartalékos
O6rmesteri rangot kapott (tehat nem tényleges kinevezést az
altiszti beosztasra).3* 1944-ben alakulataval egytitt részt vett az
olaszorszagi hadjaratban, amelynek soran 1944. majus 21-én

32SHD GR 16 P 564132. Fiche de renseignements, 1-2. o.
33 SHD GR 16 P 564132. Fiche matriculaire N° 19204, 1-2. o.
34 SHD GR 16 P 564132. Fiche de renseignements, 1-3. o.
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San Giorgio térségében harc kozben elesett, igy mozgalmas és
felivel katonai palyafutdsa id6 el6tt szomora véget ért.3

A masodik bemutatott 1égiés Laszlo Hosszu (Hosszu
Laszl6), aki 1915. majus 7-én sziiletett Tatabanyan Hossza
Janos és Bon Terézia gyermekeként. Kiilsére 1,68 méter (méasik
teljegyzés szerint 1,70 méter)3¢ magas, barna haja, zold szemd,
egyenes homlokd, szogletes orrd, ovalis alla és arcd, erés
testfelépitésti fiatalember volt, akinek kiilonos ismertetdjele
volt egy sebhely a koponyajan. Tudott irni és olvasni, valamint
autét vezetni, kordbban pedig betanitott munkédsként
dolgozott.3” Katolikus vallasa volt és a magyar mellett francia
nyelven beszélt. Legkozelebbi hozzatartozoként fivérét,
Hosszt Simont jelolte meg, aki egy Lille melletti kis észak-
franciaorszagi teleptilésen élt,3 tehat feltételezhets, hogy
mindketten az ottani banya- és iparvidéken dolgoztak, miutan
elhagytak Magyarorszagot.

Hossztt 1937. december 14-én szintén Lille varosaban
jelentkezett az Idegenlégioba. Hagyoményosnak tekinthet6
moédon kiképzésre az 1. 1égioés gyalogezredhez iranyitottak
december 24-én, amelynek Algériaban 4llomasoz6 3.
zészléaljaban folytatta szolgédlatat 1937. junius 6-t6l. 1939.
julius 14-én els6osztalya kozlegénnyé léptették els, 1940.
februar 20-an pedig a 13. légiés konnytidandar 2.
zaszloaljahoz helyezték at, amelynek soraiban részt vett a
norvégiai hadjaratban, majd 1940. jalius 1-én csatlakozott a
Szabad Francia Er6khoz. 1940-41-ben részt vett kozép- és
kelet-afrikai, valamint a levantei harcokban, majd 1941. jalius
1-én 6rvezetSnek nevezték ki. Szeptember 16-t6l a 2. zaszl6alj
5. szazadanak kotelékében szolgalt és szerepet véllalt a libiai
és egyiptomi Osszecsapdsokban, amelyek kovetkeztében
szeptember 20-4n szakaszvezetSnek, majd 1942. november 11-

35 SHD AC 21 P 158887.

36 SHD GR 16 P 296167. Fiche matriculaire N° 30899, 1. o.
37 SHD GR 16 P 564132. Fiche N° 50327.

38 SHD GR 16 P 296167. Fiche matriculaire N° 30899, 1. o.
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én 6rmesternek nevezték ki. Harctéri teljesitménye minden
bizonnyal emlékezetes volt, mert a kinevezések mellett
Gyarmati Erdeméremmel (Eritrea, Libia és Bir-Hakeim
feliratokkal kiegészitve) és Levantei Erdeméremmel ismerték
el Személyi aktidja nem tartalmaz pontos részleteket a
tunéziai és olaszorszagi harcokban val6 részvételérél, ellenben
a veszteségi adatokbdl kideriil, hogy 1944. december 4-én
Franciaorszagban vesztette életét az Elzasz felszabaditasaért
vivott harcok sordn.#0 Ennek alapjan feltételezhets, hogy
egységének Osszes kiizdelmében részt vett és a habort utolsé
szakaszdaban 4ldozta életét, amikor a gy6zelem mar
karnyujtasnyira volt a szovetséges csapatoktol.

Emile Szabo (vagyis Szab6é Emil) azon kevés magyarok
egyike volt, akik tiszti rangot értek el az Idegenlégio soraiban.
1915. majus 31-én sziiletett Budapesten Szab6 Istvan és Paula
(az 6 vezetékneve nem szerepel az iratokban) gyermekeként.
1,68 méter magas, barna haja és szemf, atlagos homloku és
alla, horgas orra, ovdlis arct és erds testalkata volt, jobb
kisujja pedig amputacié miatt hianyzott. Alapfoka iskolai
végzettsége utan villanyszerel6i képesitést szerzett, magyarul
és francidul beszélt. A Szabad Francia Er6kbe torténd 1940-es
jelentkezésekor kanadai allampolgarsagot kért megjelolni
adatainal Emile Stinsley néven. Legkozelebbi
hozzatartozoként a Pestszentlérincen laké Szab6 Laszloné volt
megjelclve, 1 igy kijelenthet6, hogy Szabdé tartotta a
kapcsolatot hazai rokonaival (ami egyébként nem volt
altalanos ebben a korszakban, hiszen sokan a politikai
rendszer miatt hagytdk el orokre Magyarorszagot, egyesek
pedig hontalanként jellemezték magukat koziiliik adataik
felvétele soran).

39 SHD GR 16 P 296167. Fiche Matriculaire de Sous-Officier ou Homme de
Troupe N° 30899, 2-3. o.

40 SHD AC 21 P 53912.

41 SHD GR 16 P 559589. Fiche N° 50484.
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Szabo Emil 1937. jalius 29-én jelentkezett az Idegenlégioba
Belfort varosaban, ahonnan 6t is az 1. 1égids gyalogezredhez
irdnyitottdk kiképzésre. 1938 februdrjaban az ezred 2.
zészl6aljdhoz helyezték 4t Marokkéba, 1939 elején 6rvezetdi,
az év végén pedig Ormesteri kinevezést kapott, valamint
francia allampolgérsagot,*2 tehat viszonylag gyorsan lépett
el6re a ranglétran, amit minden bizonnyal az atlagosnal jobb
képességei és a szolgdlat sordn nyujtott meggy6z6
teljesitménye magyarazhat. 1940 elején athelyezték a 13. 1égios
konnytidandéar kotelékébe, amelynek soraiban részt vett a
norvégiai hadjaratban, az itteni helytallasaért pedig
bronzcsillaggal ékesitett Hadikereszttel tiintették ki.¥ A
kittintetés adomanyozasat a kovetkez6képpen indokoltak:
»Energikus altiszt, aki egységét kiemelkedden irinyitotta a harc
sordn és egy Orjdrat sordn elséként hatolt be Narvik vdrosiba.”*
Alakulatéaval egytitt Nagy-Britannidba kertilt, ahol jalius 1-én
csatlakozott a Szabad Francia Er6khoz. Ezt kovet6en harcolt a
kozép- és kelet-afrikai hadjaratokban, amelyek utin 1941.
junius 1-én torzs6rmesterré nevezték ki, majd részt vett az
1941-es levantei és az 1942-es libiai hadjaratokban.t> Ezt
kovetSen 1942. jalius 1-én 6nként jelentkezett a mar korabban
létrehozott 1. légiszallitasa tengerészgyalogos ezred
kotelékébe, amely ekkor Kair¢ kdzelében gyakorlatozott a Brit
Kilonleges Légiszolgalat (Special Air Service) katondival
egylitt, amely egytttmtikodés olyannyira sikeresnek
bizonyult, hogy a francia alakulat operativ szempontbdl a brit
kilonitmény egyik alegységévé valt.4 Az itt kapott ejtGernyds,
kommandés és felderit6 kiképzés utan Szabé minden

42 SHD GR 16 P 559589. Fiche de renseignements.

43 SHD GR 16 P 559589. Etat des services.

44 SHD GR 16 P 559589. Ordre N° 17. Le général Béthouart, Commandant le
Corps Expéditionnaire Franco-Polonais en Norvege.

4 SHD GR 16 P 559589. Fiche de renseignements.

46 AN 72 AJ 239. Documentation relative a l’histoire des parachutistes de la
France libre, 10. o.
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bizonnyal jol megallta a helyét Gj alakulatanak libiai bevetései
soran,*” mivel 1943. januér 1-én tisztjel6lti, majd marcius 1-én
ideiglenes alhadnagyi rangot kapott. Ugyanezen hénap 27-én
egy, az ellenséges vonalak mogott végrehajtott tunéziai
ejtéerny6s bevetés soran hadifogsagba esett.*8 Az akcié sordn
nyujtott teljesitményéért palmaval ékesitett Hadikereszttel
tintették ki, majd a hdbord wutan Hadiéremmel, a
legmagasabb, altiszteknek és kozlegényeknek adhaté katonai
kittintetéssel jutalmaztak érte.# Fogsagba esését kovetSen
Németorszagba szallitottdk, ahol a szaszorszagi Oflag IV C
jelzésti hadifogolytdborban tartottdk fogva 1945. aprilis 16-ig,
amikor az amerikai csapatok felszabaditottak a tdbort.50
Kiszabadulasat kovetSen aprilisban Nagy-Britannia
érintésével tért vissza Franciaorszdgba, ahol jalius 1-ig
eltdvozason volt, majd onként jelentkezett tavol-keleti katonai
szolgdlatra. Oktober folyamdn Toulon-ban hajézott be
Indokina felé, ahova december 27-én érkezett meg. A Conus
elnevezéslti kommandoba osztottak be, amelynek kotelékében
1946 els6 hat honapjaban Kokinkindban és Laoszban vett részt
szdmos bevetésen, melyek koziil kett6 ejtberny6s mitivelet
volt. 1946. julius 1-t6l leszerelési szabadsagon volt, majd
oktober 15-én véglegesen leszerelt a hadsereg kotelékébdl és
kartotékja tantisaga szerint Saigonba vonult vissza.5! 1946-ban
kiallitott papirjai alapjan ekkor mar héazas volt és egy
gyermeke is sziiletett, tényleges rendfokozata tisztjelolt,
tartalékos rendfokozata pedig alhadnagy volt,52 és szdmos
kittintetéssel rendelkezett.>® 1954-ben a hadsereg személyzeti

47 VINCENT 1978, 154-156. o.

48 SHD GR 16 P 559589. Etat des services.

49 SHD GR 16 P 559589. Extrait du décret en date du 19 juillet 1947 : Concession
de la Médaille militaire.

50 SHD GR 16 P 559589. Fiche N° 31.735.

51 SHD GR 16 P 559589. Etat des services.

52 SHD GR 16 P 559589. Fiche du 20 mars 1946 a Saigon.

5 SHD GR 16 P 559589. Fiche de renseignements.
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osztilya felterjesztette Szabot a Becsiiletrendre, de az e
targyban folytatott levelezés alapjan az el6terjesztést végiil
nem hagytéak jov4, igy ebben az elismerésben nem részesiilt.>
A felterjesztés kapcsan folytatott levelezésbdl viszont kidertil,
hogy a veteran katona ekkor mar Genfben élt, tehat maga
mogott hagyta Indokinat, amely id6kozben mar kikeriilt a
francia fennhatésag al6l.55 Egy, a Szabad Francia Er6k soraiban
harcol6 személyeknek szentelt internetes adatbézis tantisaga
szerint élete hatralévd részét Svajcban toltotte, ahol Versoix-
ban hunyt el 1996. augusztus 21-én.5

Osszegzés

A Szabad Francia Erék kotelékében szolgalatot vallald
magyarok tobb mint fele a 13. 1égiés konnytidandar soraiban
harcolt a haboru egy része vagy egésze alatt. Ebbdl kifolyodlag
ezeknek az onkénteseknek a jobb megismerését a magyar
légiosok alaposabb vizsgilata jelentésen elére tudja
mozditani. Ebbél kifolydlag a jelen tanulmany célja néhany
olyan életat kozreadasa volt, amelyek segitségével az
egyébként szintén ismertetett altaldnos statisztikai adatok
mellett az ezek mogott 4ll6 személyek is kozelebb kertilnek a
ma emberéhez. Egyéni jellemz6ik, hatteruk, tevékenységiik,
elismeréseik és a katonai szolgdlatuk soran a gy6zelem
érdekében hozott aldozataik bemutatisa remélhetéleg
hozzajarult ennek a célkitlizésnek a megvalositasdhoz.

54 SHD GR 16 P 559589. Lettre du 6 décembre 1954.

5 SHD GR 16 P 559589. Lettre du 23 novembre 1954.

5  http://www francaislibres.net/liste/fiche.php?index=110135 (Letoltés
ideje: 2019. januar 8.)
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A HADIZSAKMANY ELOSZTASANAK
JELENTOSEGE A NEMET LOVAGREND
13.SZAZADI SZENTFOLDI HARCAIBAN

Bevezetés

LEn, Janos, Isten kegyelmébdl a jeruzsdalemi latinok tizedik kirdlya, tud-
tul adom mindenkinek, 1igy a jelenlegieknek, mint a jovenddknek, hogy
midén Hermann, a jeruzsdlemi németek Szent Mdria kérhdza rendjének
mestere, illetve testvérei, dtadtik nekem mindazon szerzeményeknek fele
részét, melyeket Damietta virosdnak elfoglaldsibol nyertek és szereztek,
megigértem és megengedtem az el6bb mondott mesternek és testvérek-
nek, hogy azok dtaddsa sem szamukra, sem pedig szdmomra nem te-
remthet barmiféle precedenst. (...)"1 (1219)

Brienne-i Janos, Jeruzsalemi kiraly (1210-1225) fenti tantasitva-
nya azon egyezséget kivanta irdsba foglalni, melyet 6 a Német

1 A szerz6 forditasa. (Amennyiben mésként nem jel6l6m, a dolgozatban els-
fordul6 forrasok forditésa a szerz6t6l szarmazik).: ,, Ego Iohannes, Dei gratia La-
tinorum lerusalem rex decimus, notum facio universis tam presentibus quam futuris,
quod, cum frater Harmandus, magister, et fratres domus hospitalis Sancte Marie Te-
utonicorum lerusalem, michi reddidissent medietatem ex lucro quod ex acquisitione
civitatis Damiete receperant et habuerant, promisi et concessi predictis magistro et
fratribus quod redditio illa nec ipsis nec michi aliquod preiudicium posset generare.”
Leroux 1884. II. Documents, 166. o. A keltezés szerint jelen okiratot 1219 mar-
ciusdban allitottak ki, tehat nyolc hénappal Damiettdnak 1219 novemberében
sorra kertil6 végsé elfoglalasat megel6z6en. Valoszintsithet6 tehat, hogy je-
len oklevél inkdbb az el6varosokban, illetve a varos kiils6 eréditményein beliil
rablott zsakmany feletti egyezséget volt hivatott rogziteni. A Damiettaban fel-
lelhet6 kincsek nagysaga felteheten meg is kovetelte valami el6zetes meg-
egyezés megkotését azok elosztasat illetGen, hiszen egy gazdag keresked6 va-
rosrél volt sz6, amelynek megszerzésével a keresztesek szandékosan a szul-
tan hatorszagat kivantak megtdmadni. KAGAY - VILLALON 2003, 114. o.
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Lovagrend nagymesterével kotott a Damietta 1219-es ostroma
soran szerzett zsdkmany elosztasara vonatkozoan. Jelen for-
rasrészlet volt az, mely az alabb kovetkez6 szempontok miatt
felkeltette érdeklédésemet, s figyelmemet a hadizsdkmény el-
osztasdnak eddig elhanyagolt torténeti kérdésére iranyitotta.

A zsdkmanyelosztds mint torténeti jelenség vizsgélatanak
szempontjabol az idézett tantsitvany négy fontos elemet tar-
talmaz: 1) a kisebb katonai erével rendelkez6 résztvevék jussa
a hadmitiveletek soran szerzett hardcsbdl; 2) a f6vezér kiemel-
kedé szerepe, akinek joga van ahhoz, hogy részesiiljon a koz-
vetlentil nem ala tartozé6 katondk altal zsakmanyolt prédabol
is; 3) a Német Lovagrend kotelessége, hogy a sereg f6vezéré-
nek atadja a zsakmaény fele részét; és végiil 4) annak hangsua-
lyozéasa, hogy ezen egyenl6 osztozkodast kovetSen egyik fél
sem vitathatja ennek jogossagét, s kovetelhet maganak na-
gyobb aranyt; feltételezhet6en azért, mert ez a felosztasi arany
nem felelt meg a szokasjognak.

Jelen dolgozat a keresztes hadjaratok egy izgalmas aspektu-
sara irdnyul6 Gj kutatés els6 eredményeit kivanja 6sszegezni. En-
nek célja, hogy kideritsem: vajon létezett-e a korszakban valami-
téle szokasjog, mely a szentf6ldi harcok sordn szerzett zsakmany
résztevok kozti elosztasat volt hivatott szabalyozni. Maga a je-
lenség, mely a gy6ztes katonai akcidk és fosztogatasok kdvetkez-
ménye volt, mind a magyar, mind az egyetemes hadtorténelem
egy kevésbé feltart részének szamit, melynek alapos és atfogé
kutatdsa mindmaig varat magara.2 A torténészi érdekl6désnek
ez a fajta hianya hamar érthet6vé valik, ha szdmba vessziik azt a
két £6 nehézséget, mellyel a kutaténak szembestilnie kell a torté-
nelem ezen sajétos tertiletének vizsgalata kozben. Egyrészt, mi-
vel zsdkmany elosztasa a korszakban altalanosan bevett gyakor-
lat, s a haborut viselt emberek szdmara mindennapos esemény

2 Néhany példa azon munkakbol, melyek részleteseben foglalkoztak a hadi-
zsdkmany kérdéskorével: AYTON 1994, 127-137. o.; HAY 1954, 91-109. o.;
O’CALLAGHAN 2003, 146-147. 0., REUTER 1985, 78-94. 0., ZAJAC 1997, 153-
180. o.
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volt, a ,normalisnak” szdmit6 esetek kevésbé tarthattak igényt
érdeklSdésre. Igy a jelenségre kozvetve, vagy kozvetleniil utalé
forrasok kore igencsak sztik. Mdasrészt, a kutatonak mindig sz&-
molnia kell azon eshet6séggel és feltételezéssel, hogy a korabeli
kronikasok inkabb a kiilonleges, a megszokottdl eltéré eseteket
rogzitették, midén a harcban szerzett préda szétosztasa a bevett
gyakorlat és a szokasjog ellenében tortént.

A szentfoldi zsakmdnyelosztasi szabalyozas vizsgalatanak
els6 1épésként, osszegytijtottem mindazon utalasokat, melyek a
Német Lovagrend 13. szdzadi katonai hadjaratai kapcsan jelen
kutatas szempontjabol hasznosithatok. Mindezek segitségével
két kiilonboz6 kérdés egyidejli megvélaszoldséra teszek kisérle-
tet: 1) a keresztes hadjaratokon torténé zsakmanyelosztas miiko-
dése, illetve 2) a zsdkmanybol valo részesedésnek a Német Lo-
vagrend katonai teljesit6képességére gyakorolt hatdsa.?

Kiindul6 kutatasi hipotézisem szerint a Német Lovagrend fej-
16dése - kuilonosen annak katonai ereje, valamint a hadjaratok
sordn és a politikaban egyarant hasznosithato érdekérvényesit6
képessége tekintetében - remekiil vizsgalhato a szentfoldi kato-
nai hadmtiveletek soran megjelen zsdkményelosztas tanulma-
nyozasan és elemzésén keresztiil. Bizonyos, hogy egy gazdag va-
ros feldaldsa vagy a legy6zott ellenséges tabor kifosztdsa oridsi
haszonnal és a gyors meggazdagodas reményével kecsegtetett
még a gazdagabb uralkodoék és a nagyobb lovagrendek szamara
is. Ennek ismeretében konnyen belathat6, hogy egy Gjonnan ala-
pitott s kevesebb anyagi er6forrassal rendelkez6 lovagrend és an-
nak tagjai szdmadra 6ridsi jelent6séggel birt, hogy a lehet6 legna-
gyobb részt biztositsdk maguknak a zsakményolt javakbol.

3 A dolgozat terjedelmi korlatjai miatt nem lehetséges részletezni a valtsagdij
kérdését, minthogy az a zsdkmanynak egy nagyon kiilonleges és egyedi for-
maja. A keresztes hadjaratok soran ejtett hadifoglyok valtsagdijanak fontos-
saga, valamint az erre vonatkoz6 rendelkezések és szabalyozasok egy kiilon
kutatas anyagat kell, hogy képezze, melyet a kozeljov6ben tervezek elvé-
gezni.
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A kovetkez6kben elsédleges célom annak megallapitasa,
hogy vajon 1. (Brienne-i) Janos kiraly elismervénye a Német Lo-
vagrend éltal Damietta varosaban szerzett zsakmanyok atadasa-
rél egy a kozte és a lovagrend kozott kotott rendhagyo egyezsé-
get orokit-e meg vagy pedig megfelel a mar addigra kialakult
szokasoknak és érvényben 1év6 rendeleteknek? Léteztek-e egy-
altalan ilyen szabélyozasok?

Zsakmanyelosztas kérdése a jogi szabalyozasokban: a Jeruzsd-
lemi Assizik

Némiképp meglep6 médon, valéban rendelkeziink ezen egyedi
témaban kelt szabalyozasokkal, melyeknek puszta léte is igazolja
a megszerzett javak elosztdsanak fontossagat a katonai hadm-
veletekben résztvevé érintettek szamara.*

A Jeruzsdlemi Assizik egy olyan torvénygytjtemény volt, mely
a Jeruzsalemi Kiralysag és Ciprusi Kiralysag kormanyzasat és bi-
résdgainak jogi tigyeit szabalyozta. A gytjtemény {6 témait ille-
téen két f6 csoportra oszthat6 fel: a Legfelsobb Birésag (Haut
Cour) joghatésaga ala tartozo hitibéri joggal kapcsolatos tigyekre,
illetve a Polgari Bir6sag (Cour des Bourgeois) éltal targyalt szokas-
jog és kereskedelem kérdéseire. Az Assizikat a13. szdzadban gya-
korl6 jogaszok allitottak 6ssze egymastol fliggetlentiil, s akik sajat
munkaikat mind francia nyelven irtak. A jogaszok koziil kett jol
ismert: Ibelini Janos, Jaffa és Askalon gréfja (1215-1266),° illetve

4 Terjedelmi korlatokbol fakadéan azokat a narrativ forrasokban fellelhetd uta-
lasokat, melyek zsdkmanyelosztas altalanos szentfoldi gyakorlatara vonatkoz-
nak, jelen dolgozatban mell6zni kényszeriiliink, hiszen mindezek targyalasa
nem lenne lehetséges azon kérdés részletekbe mené megvalaszolasa nélkiil,
hogy vajon létezett-e szokasjog a Szentfoldon a hadizsdkmany elosztasara vo-
natkozéan. Jelen dolgozatban a fenti kérdést csak annyiban érintjiik, amennyire
a harcokban szerzett zsadkmanynak Német Lovagrendre gyakorolt jelentdsége
ezt megkoveteli. A szentfoldi zsdkmanyelosztas gyakorlataval és szokasanak
kérdésével egy kés6bbi tanulmanyban bévebben kivanok foglalkozni.
5SMITH 1999, 511. o.
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Navarrai Fil6p (c. 1200-c. 1270),¢ ciprusi lovag és krénikairé. Ibe-
lini Janos mtivét, a Livre des Assises de la Cour des Barons-t az 1260-
as években fejezte be.” Ennek célja az volt, hogy irasba foglalja az
igazsagszolgéltatas miikodését, valamint a Jeruzsélemi Kiraly-
sag htibéresei feletti pallosjogot. Janos személyesen részt is vett a
hetedik keresztes hadjaratban, s jelen volt Damietta 1249-es el-
foglalasakor is.

Ibelini Janos munkaja a zsakmanyelosztas kérdésével harom
egymast kovetd cikkelyben foglalkozik. Ezeknek targyaldsara
miivének egy olyan részében kertil sor, ahol a 6 téméat egyrészt
a kiraly koronazasa kortili ceremoénidk, valamint altalaban és in-
terregnum idején a hadizsdkmény kezelését illetGen a senechalra,
amarsallra, illetve a constable-re harul6 szerepek s szamukra el6irt
kotelességek szolgaltatjak.

,[221] A senechal tisztségérdl és azon dolgokrdl, melyeket neki a kirdly
korondzisdnak napjdn s azt kdvetden kell elvégeznie (...)8

A senechalnak a haboriiban vagy portya sordn szerzett zsakmdnybol
a kirdlyt illetd részt vissza kell tartania és Griznie kell.

[222] A constable tisztségérdl és azon dolgokrol, melyeket neki a ki-
rily korondzdsdnak napjdn s azt kévetden kell elvégeznie (...)

A (constable-nek) fel kell szolitania a marsallt, hogy ossza szét a
zsakmadnyt, ha a kirdly, vagy az, aki kirdlyként cselekszik, utasitand ot,
hogy ezt teqye meg, s (a constable) segédkezhet mellette az elosztdsndl,
ha 1igy kivanja (...)

[223] A marsall tisztségérdl és azon dolgokrdl, melyeket neki a kirdly
korondzdsinak napjin s azt kévetden kell elvégeznie (...)

A marsallnak szét kell osztani a hdboriiban vagy portya sordn szer-
zett zsakmdnyt a kirdly parancsdra, s a kirdlyt illetd részt a senechalnak

¢ EDBURY 1999, 2079. o.

7EDBURY 1999, 1124-1125. o.

8 Az eredeti francia szoveg leforditdsdhoz Adrien Quéret-Podesta (PhD) an-
golra forditdsat hasznéltam fel, mely segitségért eztiton is héalas koszonetet
szeretnék neki mondani.

131



A hadizsakmany elosztasanak jelent6sége a Német Lovagrend...

kell adnia. Es a zsdkmdnybdl a marsallnak a kétszinii nagytestii dllato-
kat kell megkapnia, valamint mindazon lovakat, melyeket vissza kell
szolgdltatni a kirdly rendelkezésére kartérités (restor) céljara, kivéve a
sajdt kiséretének lovait.”9

A hivatalbodl fakado kotelességeket tekintve a két legfontosabb
katonai tisztséget a constable és a marsall toltotte be; a senechal ez-
zel szemben f6ként a kiralyi jovedelmek kezelésének és a koro-
nazasi szertartasok feltigyeletének a megbizottja. A constable sz&-
mitott a sereg f6parancsnokanak, 6 felelt a zsoldosok toborzasa-
ért és kifizetéséért, valamint hadiigyi kérdésekben is itélkezett. A
marsall a constable aldrendeltjeként a zsoldosok parancsoka, 6 fe-
lelt tovabba a lovakért s a zsakmanyt is 6 osztotta fel meghataro-
zott szabélyok szerint.10

Els6 pillantasra lathatd, hogy mindharom tisztségviselének
dont6 szerepe volt a zsdkmény elosztasaban. Erdekesség, hogy
noha a fenti forras kozvetlentil nem ejt szo6t a kiraly szerepérdl,
mégis kivilaglik, hogy a kirdly tekintélye e tisztségvisel6k kote-
lességein keresztiil van jelen az osztozkodas folyamatéban. To-
vabb4, annak ellenére, hogy mindhdrom méltésagviselének a fel-
adati kiilonbozéek, megfigyelhetiink egyfajta torekvést a kolcso-
nos ellenérzésre. A senechal a zsdkméany kiraly részére elkuloni-
tett részének tarolasaért és Grzéséért felelt. A constable a kiraly és
a marsall kozti kozvetité személynek tlinik, aki el6bbi parancsait
tovabbitja az utébbinak. Emellett, a marsall feletteseként a
constable-nek jogaban allott, hogy sziikség esetén jelen legyen a
fosztogatds sordn szerzett javak elosztasakor is, feltételezhetGen
azért, hogy képviselje a kiraly érdekeit, s feltigyelje a folyamatot.

Masftel6l azonban, agy tlinik, hogy a zsakmény tényleges el-
osztasaban a dont6 szerep a marsallnak jutott. Noha engedelmes-
kednie kellett azon kiralyi parancsnak, hogy az uralkod¢é részére

9 EDBURY 2003, 580., 583., 587. o.
10 CSERNUS 2015, 366. o.
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télretegyen egy bizonyos részt, mégis az 6 feladata és joga a zsak-
many héatra maradt részének kiosztdsa a sereg tagjai kozott.
Minthogy, sajnalatos médon, éppen ezen utébbi gyakorlati kér-
dés kapcsan tapasztalhaté a legnagyobb forrashiany, csak talal-
gatni tudunk, hogy hogyan zajlott ez a folyamat valéjaban és a
katondk miképpen nyerték el az Sket illet6 részt. Analégiak alap-
jan feltételezhetd, hogy a marsall minden egyes katonai kontin-
gens vezetdjének kijelolt egy bizonyos porciét a harcban tantsi-
tott érdemek és a sikerhez val6 hozzajarulas alapjan, s ezt kove-
téen ezek a vezet6k maguk osztottadk tovabb a javakat kozvetlen
alarendeltjeik kozott.1!

A marsall teend6ire vonatkoz6 passzus mésodik fele egy érde-
kes részletet rejt. Ezen méltosag visel6je koteles volt atadni a leg-
jobb, s egyszinti lovakat, melyeket a restor részére tartottak fent.12
E csatalovakat karpétlasképpen szantdk azon katonak részére,
akik hadiménjeiket a kiraly tigyéért harcolva vesztették el a csa-
tdban.13 Val6szintileg a kirdly donthetett arrél, hogy ki érdemesi-
tette magat arra, hogy veszteségéért karpotlast kapjon ezen leg-
kivalobb csatamének kozil. A marsall szintén megtartott néha-
nyat ezek kozil sajat kisérete részére, mig a tobbszinti (s keve-
sebbet ér6) példanyokat a sereg tagjai kozt osztottak szét. Bizo-
nyos, hogy ezen megkiilonboztetés mogott az a tapasztalaton
nyugvo szilard elképzelés &llt, mely szerint az egyszint lovak
szamitanak a legjobb tenyésztésti példanyoknak, mig a tobb-
szintl vagy foltos egyedeket kevesebbre tartottak.14

1 FORSTER 1883, 111-112., 176. o.

12 A restor mint gyakorlat els6 emlitése Usamah ibn Munqidh (1095-1188), egy
muszlim iré és kolté miivében tlinik fel el6szor, aki a frank lovagjait batorito
Tankrédot idézi. HITTI 1929, 26. o.

13 HEATH 1978, 108-109. o.

14 PASTOUREAU 2008, 110. o.; Ez a megkiilonboztetés Mongodliaban még je-
lenleg is létezik. BRAAE 2017, 362. o.
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A Német Lovagrend zsakmanybél valé részesedésének szaba-
lyozasa - Az 1219-es tantusitvany és az 1221-es kivaltsaglevél
Osszevetése

Az el6z6ekben lattuk, hogy a harécs elosztasa kortili kérdéseket
a Jeruzsélemi Kiralysagban igyekeztek jogilag is szabélyozni és a
legfontosabb vezet6 tisztségvisel6k feladatkoréhez kotni. Mind-
ezek utan érdemes megvizsgalni, hogy maga a jeruzsalemi kiraly
és a Német Lovagrend hogyan prébalta rendezni a hadizsak-
many elosztasanak kérdését és ez hogyan viszonyul a dolgozat
elején idézett 1219-es tantsitvanyhoz, valamint a Jeruzsdlemi As-
sizdk rendelkezéseihez.

Az 1219-es taniisitvdny viszonyuldsa a szokdsjoghoz

Egy tjabb forras bemutatdsat megel6z6en, emlékeztet6iil vissza
szeretnék térni kezdeti kérdésiinkhoz, melyet Brienne-i Janos ki-
raly altal a Német Lovagrendnek adott és jelen dolgozat elején
idézett tantsitvany kapcsan tettem fel: Vajon ez egy a szokésok-
tol eltér6 egyezséget kivant rogziteni kozte és a lovagrend kozott
(a hadizsakmanyt fele-fele aranyban osztva el a két fél kozt),
vagy pedig megfelel a mar 1étez6 és hasznalatban 1év6 szokasok-
nak és rendelkezéseknek? Léteztek-e ilyen rendelkezések egyal-
talan? Amennyire a forrdsok lehet6vé teszik ezen kérdések meg-
valaszolasat, a Szentfoldon igenis léteztek a zsakmanyelosztast
szabalyoz6 rendelkezések. Szdmos kozvetlen és kozvetett utalast
talalhatunk ezekre az elbeszél6 forrasokban.>

Korabeli mas szabdlyozasokkal dsszevetve, agy tlinik, a Bri-
enne-i Janos és a Német Lovagrend kozotti egyezség tényleg va-
lami szokatlan dolognak az iras altali rogzitését szolgalta: a lo-
vagrendnek a Damietta ostroma soran szerzett zsakmanyuk fele
részét kellett d&tadnia, noha a haracs szokasos elosztasi ardnya -

15 CSERNUS 2015, 84. o; ALBERTI AQUENSIS 1879, 645. 0.; COUREAS 2002,
207-208. o. GILES 1853, 354-356. o.; LUARD 1880, 132-133. o.
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amint azt Joinville munk&jabol megtudjuk - mar Brienne-i Janos
kiraly idejében egyharmad (a kiralynak) illetve kétharmad (a ke-
resztesek egészének) volt.1e Ugyanakkor, a szokast alapul véve,
az esetek tobbségében a zsdkmany két harmad részét a kereszte-
sek egész serege kozott osztottdk volna ki tjra, nem pedig egyediil
a Német Lovagrend részesiilt volna azokbol. Igy tehat azaltal,
hogy a lovagrend a kirallyal kotott kiilon egyezségnek koszon-
het6en az altala zsdkmanyolt javak fele részét tarthatta meg, 1é-
nyegében az atlagosnal nagyobb mértékben részestilt a kincsek-
bél. Egyértelmi tehat, hogy az uralkodé részérél a lovagrenddel
kotott kulon egyezség utdbbi 0sztonzését szolgélta, hogy harci
érdemeikért mélt6 elismerést, veszteségeikért pedig ill6 karpot-
last nyerjenek.’” A Brienne-i Janos tantsitvanya kapcsan egy ma-
sik fontos részlet, hogy az irat Damietta elhtiz6d6 ostroma soran
keletkezett és nem tesz emlitést a varos végsé elfoglaldsa soran
szerzett kincsek sorsarol.

Brienne-i Janos 1221. évi kivdltsdglevele a Német Lovagrendnek

Utobbi kérdéssel kapesolatban azonban segitségtinkre lehet egy
1221 marciusdban (tehat Damietta elfoglalasa utan, de a keresz-
tes hadjarat sorsat megpecsétel6 al-manszira-i vereség el6tt) kelt
kivaltsaglevél, melyben az érdekelt felek torténetesen ugyan-
azok: Brienne-i Janos és a teuton lovagok. Beszédes, hogy ebben
a zsakmany egyenl6 ardnyu felosztasanak elképzelése szintén

16 CSERNUS 2015, 84. o.

17 Hasonl6 példat lathatunk a Jakab, aragén kirdly (1213-1276) altal a szaracé-
nok ellen vezetett expedici6 esetében is. Mar joval Mallorca ostromat (1229)
megel6zden, a hadjarat legelején, a kiraly egy el6zetes irasbeli egyezséget ko-
tott seregének legerésebb vezetdivel. Ez az iras azt kivanta szabalyozni, hogy
az ellenségtdl elvett foldeket és a télitk rablott zsakmanyt milyen aranyban
osszak majd szét a felek egymas kozott. FORSTER 1883, 111-112. o.
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megjelenik. Az alabbi kivéltsaglevél a jovére vonatkozé hadi-
zsdkmany elosztas kapcsan irdsba foglalt, egyfajta el6zetesen
megkotott egyezségnek tekinthetd:

~Legyen koztudott mindenki szamdra, 1igy a jelenlegieknek, mint a jo-
venddknek, hogy én, Janos, Isten kegqyelmébdl a jeruzsilemi latinok tize-
dik kiralya, 1zabella lanyom helyeslésével és hozzdjaruldsdval, Herman-
nak, a jeruzsilemi németek Szent Mdria korhdza rend mesterének, il-
letve testvéreinek adtam, juttattam és adomdnyoztam alamizsnaként
orok idbkre, 1igy a jelenben, mint a jovében, azoknak jamborsdiga és jo
hire okin, azt, amit azon kincsekbdl birtokolnék, melyeket az emlitett
testvérek harcban szereznének, midén embereim veliik tartanak a kirdlyi
zdszlo alatt, az én tavollétemben. Azonban a magam részére s a Jeruzsd-
lemi Kirdlysigban uralkodo utddaim részére visszatartom azt a részt,
amit a kincsekbdl birtokolnék, tudniillik, mindazon kincseknek fele ré-
szét, melyeket az emlitett testvérek harcban szereznének falvakban, vd-
rakban, csatatereken, hadjdratokban, vagy barmely mds helyeken, az én
jelenlétemben (...)"18

Mint lathat6, Brienne-i Janos - hasonl6an az 1219-es egyezséghez
- abban a kivéltsagban részesitette a Német Lovagrendet, hogy a
teuton lovagok az altaluk szerzett hadizsakméany fele részét meg-
tarthatjak maguknak, amennyiben maga a kiraly személyesen vesz
részt a hadjaraton. (Brienne-i Janos személyesen volt jelen Dami-
etta ostromandl, s igy az 1219-es tantsitvany kiallitdsanal, amely

18 STREHLKE 1869, 45. o. Figyelemremélto, hogy mind az 1219-es tandsit-
vanynak, mind at 1221-es kivéltsaglevélnek a tantinévsorban ott talaljuk Mon-
tebéliard Odo constable-t, illetve az 1219-esen még tantként szerepel, Saint
Omer-i Raoul senechal is, aki azonban 1220-as haldla miatt értelemszertien
nem lehetett jelen a két évvel kés6bbi kivaltsaglevél kiallitdsanal. E tisztségvi-
sel6k jelenléte a dokumentumok megszovegezésénél azért fontos, mert jol
egybevagnak azon feladatkorokkel, melyeket a Jeruzsalemi Assizdk a zsak-
many kezelését illetSen el6irnak ezeknek a magas rangt beosztottaknak. (Se-
nechal a kiralyt illet6 rész kezeléséért és 6rzéséért felel, mig a constable dolga
segédkezni az elosztasndl és ellendriznie a tényleges elosztast végz6 marsallt).
EDBURY 2003, 580., 583. o.
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szintén fele-fele aranyban osztotta szét a kincseket kozte és a lo-
vagrend kozott.) Ugyanakkor, megengedte nekik, hogy a jovo-
ben az altaluk szerzett zsakmany egészét megtarthassak, ha olyan
harci cselekményre kertilne sor, melyben maga a kiraly személye-
sen nincs jelen. Mindkét esetben, a Rend a zsakményelosztas
szempontjabol az atlagnal jobb helyzetbe kertilt.

Tehat nem sokkal a Rend megalapitasat kovetSen, a teuton lo-
vagok a jeruzsalemi kirallyal kotott kedvezd egyezség elényeit
élvezhették a harcokban szerzett zsakmany elosztasanal. Ez rész-
ben a hadjérat szervezésében és az diplomécidban (a papa és a
német-romai csaszar kozti kozvetités) betoltott fontos szere-
piikre vezethet6 vissza,'® de ugyanilyen fontos lehetett katonai
szerepvallalasuk az 6todik keresztes hadjarat sordn. Utdbbiak
szemléltetésére érdemes kiemelni, hogy a Német Lovagrend
nagymestere, Hermann von Salza (1209-1239) részt vett az
Akkoban sorra kertil6 els6 haditanacson, de a teuton lovagok a
templomosoknak is segit6 kezet nytjtottak Atlit varanak, az agy-
nevezett Castrum Peregrinorum-nak az épitésekor (1218).2! To-
vabba a Német Lovagrend aktivan szerepet jatszott a keresztes
hadjarat mas egyéb katonai hadmtiveleteiben is, megvédte a ra-
tdmado ellenségtdl a templomosoknak és a kereszteseknek Da-
mietta koriil fekvs tdborat,22 valamint részt vett a varos koriili
muszlim tabor elleni portyaban.?

Mivel a hadjarat sordn a Német Lovagrend tagjai bizonyitot-
tdk hasznossagukat és htiségiiket, Brienne-i Janos kiraly bizo-
nyosan egy lehetséges és igen értékes szentfoldi szovetségesként
tekintett a nem régen alapitott lovagrendre. A kiralyi kivaltsag-
levél, illetve més, papai kivaltsdglevelek elnyerése mogott tehat

19 MORTON 2009, 32., 35. o.

20 ERACLES 1859. vol. 2. 322-323. o.

21 ANNALES SALISBURGENSES 1851, 780. o.

22 OLIVER SCHOLASTICUS 1894, 210. o.

2 ALBERTI MILIOLI 1903, 490. o. Egy muszlim forras szerint a keresztesek
igencsak tetemes nagysagu hadizsdkmanyt szereztek ebben a portyaban.
GABRIELI 2009, 153. o.
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a lovagrendnek az 6todik keresztes hadjaraton valé, az eurdpai
fejedelmek elismerését kiérdemlé szerepvallaldsa 4llt. Erdekes
megjegyezni, hogy a damietta-i kincsek egyenl6 elosztasa igenis
»precedenst teremtett” a késébbiekben, annak ellenére, hogy Bri-
enni Janosnak a teuton lovagok szdmara adott 1219-es tanasitva-
nyaban az ez elleni szandék egyértelmtien kinyilvanitasra ke-
riilt.2*

Peter von Koblenz marsall panaszlevele IX. Lajossal szemben
- A zsakmany fontossaga a Német Lovagrend szamara

A zsdkmanyok jelent6ségét személtetd példak koziil az egyik
legbeszédesebbet éppen a Német Lovagrend marsalljinak, Peter
von Koblenz levelében talaljuk, aki Kasztilia és Leon kiralyanak?
kildott tizenetében IX. Lajos, francia kirdlynak a Rend irdnydban
tantsitott igazsagtalan viselkedésér6l panaszkodott. (1254. ma-
jusa). Von Koblenz marsall kimondottan élénk levelezést folyta-
tott a nyugati fejedelmekkel s kés6bb a Német Lovagrend szent-
foldi féhadiszallasanak, Montfort varnagyava, majd pedig a
nagymester helyettesévé nevezték ki.2

» Tudja meg magassigod, hogy miutin Franciaorszag jeles kirdlya eld-
szor szdllt partra Cipruson titja sordn, hogy segitséget hozzon a Szent-
foldre, Osszehivott minket szine elé, hogy véleményiinket és tamogatd-
sunkat kérje.2” Ezért helyesen feltételeztiik, hogy nem csak az ellenség-
tol, de téle is ill6 karpotlast fogunk nyerni.? Valamennyi erdnket ren-

2 1.d. 1. labjegyzet.

%5 X. Alfonz, Kasztilia és Ledn kirédlya (1252-1284) és német ellenkiraly (1257-
1275).

26 MORTON 2009, 106. o.

27 Figyeljiik meg a Német Lovagrend bevonasat a dontéshozatalba.

28 Figyeljiik meg azt az elvarést a sereg f6vezére irdnyaba, hogy pénzzel és az
ellenségtdl szerzett hadizsdkmanybol karpétolja a résztveviket.
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delkezésére bocsdtottuk és — nehogy egynéhiny pusmogo és rosszhirter-
jesztd azt mondhassa, hogy jobban szolgdlndnk 0t, ha beszélnénk nyel-
vét vagy ha fennhatdsiga alatt birtokokat és konventeket birndnk -, ero-
forrdsaink oly nagy részét haszndltuk fel, hogy nem maradt elég arra,
hogy ill§ szolgdlatot teljesithessiink az Ur szdmdra és neki (...)"?

Mar rogton levele kezdetén, Peter von Koblenz marsall szandé-
kosan hangstlyozza a Német Lovagrend tagjainak a hadjarat so-
ran betoltott jelentds szerepét. Kiemeli, hogy a rendre a vallalko-
zas kezdetétSl fogva fontos szerepléként tekintettek, melyet j6l
mutat, hogy - valészintisithetéen a templomosok és az ispotalyo-
sok mellett - 6k is részt vettek a IX. Lajos elncklete alatt tilésez6
haditanacsban. Von Koblenz érvelésébdl vilagosan kidertil, hogy
6 maga a rendet a hadjarat egyik {6 vesztesének kivanja bealli-
tani, mivel a lovagrend emberi és anyagi er6forrasokat tekintve
hatalmas dldozatok hozott a vallalkozas sikeréért. A Német Lo-
vagrend marsallja nem tudja leplezni csal6dottsagat Lajos kiraly-
lyal szemben, akit6l ill6 karpotlast vartak a rend veszteségeinek
enyhitésére. Jelenlegi vizsgalatunk szempontjab6l minket most
az a levélben rejl6 felfogés érdekel, mely szerint a hadjarat részt-
vevo6i szamitottak arra, hogy kiadasaik egy részét a hadizsak-
manybol fedezzék. Ezeket a targyakat vagy maguk szerezték a
harc soran vagy pedig a harécs tjraelosztasa soran kertiltek ke-
zeikbe, mely utobbi a sereg févezérének feliigyelete alatt tortén-
hetett.

A kovetkez6kben, Peter von Koblenz hosszasan panaszolja a
hadjaratok azon negativ kovetkezményeit, melyek magat a Né-
met Lovagrendet is sujtottak.

[Az egyiptomi Damietta gazdag varosanak elfoglalasat kove-
téen,] ,(...) a kirdly vir megtagadta, hogy barmit is adjon nekiink
vagy barki masnak a keresztények koziil, annak ellenére, hogy mi vol-
tunk a korabbi birtokosok abban az idében, midén a vdros keresztény

2 BARBER - KEITH 2016. no. 70.
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kézen volt.30 Mindent magdnak kdvetelt, azt dllitva, hogy mindaz az
0vé, hiszen 0 a sereg vezére. Sokan 1igy gondoljak és nyiltan ki is
mondjik, hogy a viros késobb Isten igazsdgos itélete folytin veszett
el, ahogyan azt 6k kordbban eldre meg is jovendolték.3!

Ebben az tigyben becsiiletiink érdekében tobbet koltottiink, mint
amennyi rendelkezésiinkre dllt, igy hit tekintélyiink megdrzése mi-
att nagy koltségen ijra fel kellett szerelkezniink lovakkal, fegyverek-
kel és mas a harchoz sziikséges dolgokkal, remélve mindekdzben,
hogy az iigy hamarosan befejezodik (...)

Ennek eredményeként olyan siilyos adossagba vertiik magunkat
a pénzkolcsonzdk kapzsisiga okdn, hogy, hacsaknem Te és mis ke-
resztények minket hilen meg nem segitenek, birtokainkbdl igen sok
mindent eladni és hatra hagyni kényszeriiliink. .. S nem mi vagyunk
az egyediiliek, akik hasonloan szorult helyzetbe kényszeriiltek; a
templomosok és a johannitdk, bar mindketten gazdagok és hatalma-
sok, még a harmadat, sét még a negyedét sem tudjdk felszerelni azon
haderdnek, amelyet kordbban kidllitottak, és ha nem volndnak hatal-
mas bevételeik a vildg kiilonbozd részein, aligha lennének képesek ki-
vergddni addssigaik csapddjabol. Ugyanakkor nekiink a vildg mds
tdjain semmink nincs, hogy segitségtinkre legyen a Szentfoldon, és
az egyhdz és a birodalom kozti viszilykodds kezdete ota semmit nem
kaptunk a teuton foldekrdl. S6t, ha teuton testvéreinket az ottani har-
cokban valahogy meg lehetne segiteni, azt leginkdbb Poroszorszig-
ban és Livonidban tennénk meg, ahol mdr alig birjik elviselni a nehéz
terheket (...)"32

30 Homadlyos az utalds. Lehetséges, hogy Peter von Koblenz azon szokésra
utal, mely szerint az (elfoglalt) varosok bizonyos korzeteit - védelmi okokboél

- a lovagrendeknek juttattak. BOAS 2006, 89. o.

31 Figyeljik meg az isteni igazsagszolgaltatas hangstlyozasat. A levéliré 6sz-
szekoti a kereszteseket stijt6 balszerencsét Lajos igazsagtalan viselkedésével,
aki a zsakmanyelosztas j6 szokasaval szembement. A hadizsakmany jelent6-
ségét és a hozza kapcsol6dé szokasok erejét mutatja, hogy az isteni kozbe-
avatkozéasnak a zsakmanyelosztas igazsagtalansagaval torténé osszekapcso-

lasa megallta a helyét a korabeli érvelésben.
32 Utalas az els6 porosz felkelésre (1242-1249).
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Erdemes megjegyezni, hogy alig néhany évtizeddel 1230-as
évekbeli baltikumi megtelepedésiiket kvetéen milyen élesen
jelenik meg a forrdsban a Német Lovagrendnek az az eréfe-
szitése, hogy poroszorszagi és szentfoldi poziciot egyidejtileg
megdrizze. A levél tartalma ravilagit, hogy az eréforrasok
megosztdsa, mind katonai, mind pedig pénziigyi értelemben,
majdhogynem lehetetlennek bizonyult olyan krizishelyzetek-
ben, amikor mindkét teriilet rendkiviili nehézségekkel nézett
szembe. A Német Lovagrend vezetSinek rovid aton dontést
kellett hozni arrdl, hogy vajon poroszorszagi vagy pedig a
szentfoldi érdekeltségeiknek kell els6bbséget élveznitik. Mi-
vel a Német Lovagrend - ellentétben a templomosokkal és a
johannitdkkal - egyediil csak azon korlatozott er6forrasaikra
tdmaszkodhatott, melyek f6ként a németnyelvii tertileteken
helyezkedtek el, igy ttlsagosan is fliggévé valtak a Szentfol-
don uralkod6, vagy hadjaratot vezet6 vilagi uralkodok jo-
szandékatol.®> Mivel a németorszagi és sziciliai lovagrendi
rendhdzakbol Palesztinaba kiildott ellatményok gyakorta
akadtak fenn logisztikai vagy diploméciai akadélyokon,*
ezért kozvetlenil a helyszinen, az az a Szentfoldon szerzett
barminemt bevétel 1étfontossagti volt.3> E problémak fényé-
ben vilagosabbé valik, hogy egy olyan fiatal és ijonnan alapi-
tott lovagrend esetében, mint a Német Lovagrend, miért volt
olyan fontos a hadizsdkmany. A hardcs, legyen az akér pénz,
akér fegyver, ténylegesen komoly tényezének szdmitott és az
ebbdl valé megfelel6 részesedés a jovobeni sikeres haborts-
kodas egyik sziikséges eszkozét jelentette. Szamitasba véve
Peter von Koblenz aggodalmait a lovak, a fegyverek és pan-
célzat elvesztése kapcsan, elképzelhetjiik, mekkora csapést je-
lenthetett szamukra, hogy a Damietta falain beliil remélt és ta-
lalt kincsektS]l megfosztottak Sket. Ez a zsakmaény, legaldbbis

33 MORTON 2013, 80-88. o.
3¢ MORTON 2009, 103-104., 181-183. o.
3% BRONSTEIN 2005, 1., 7., 46. o.
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részben, fedezhette volna sulyos kiadédsaikat és lehetSséget
adott volna szétzazott haderejiik Gjjaépitésére. De, ahogyan
azt a marsall allitja, IX. Lajosnak, a sereg f6vezérének igazsag-
talan cselekedete, a zsakméany méltatlan elosztdsa, nem is
szOlva a kudarcba fulladt keresztes hadjarat szornyt kovet-
kezményeir6l, a cs6d szélére sodortdk a lovagrendet. Ez4ltal
kolcsonok felvételére kényszeriiltek és jelent6s ad6ssagot hal-
moztak fel.

Osszefoglalas

Peter von Koblenz marsall levele ravilagit a zsdkmany fontos-
sadgara, s igazsagtalan elosztasanak pénziigyi kovetkezmé-
nyeire. Nyilvdnval6, hogy a katonai hadjaratok résztvevoéi
szamitottak arra, hogy a hadizsdkmany egy bizonyos megha-
tarozott részét megtarthatjak maguknak vagy részestilhetnek
azokbdl, s igy - minimum a koltségeik és veszteségeik fedezé-
sére elegend6 mértékben - karpotlast nyerhetnek. Ez, a zsak-
many minél nagyobb részének megszerzésére valo torekvés
érhet6 tetten az 1219-es tantsitvanyban, illetve az 1221-es ki-
valtsaglevélben is. Mindezek fényében tgy tlinik, hogy a Né-
met Lovagrend katonai teljesit6képessége bizonyos helyze-
tekben erésen fligghetett a zsakmanybol valo részesedéstdl,
ezért utobbi kiszamithatésaga és biztositdsa a lovagrendnek
elemi érdeke volt.

Noha a fenti forrdsokkal némi betekintést nyerhettiink a
Szentfoldon 1évé zsdkmanyelosztasi szokasokba, mindezen
szokasok eredete azonban még mindig elég homalyos. A kér-
dés tisztazashoz sziikséges lenne megvizsgélni azokat a hadi-
zsdkmany kezelési stratégiakat, melyek a korabbi keresztes-
hadjaratok és az ezeket megel6z6 Eurépaban zajlé katonai
vallalkozés forrasanyagai kindlnak szamunkra. Ezaltal lehe-
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tévé vélna, hogy a kozépkori katonai logisztika szdmos érde-
kes, de eddig még megvélaszolatlan problémdjanak megfejté-
séhez kozelebb kertilhesstink.
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Csiky Gergely

AZ AVAR-BIZANCI HABORUK
PANNONIA SECUNDA ES FELSO MOESIA
TARTOMANYOKBAN

Foldrajzi és torténeti keretek

A jelen tanulmany foldrajzi kereteit a Duna Szerémségtdl a Vas-
kapuig terjed6 szakasza jelenti, amely teriileten a kés6 rémai kor-
ban (beleértve a kora bizanci id6szakot) Pannonia Secunda, Mo-
esia Prima és Dacia Ripensis tartomany osztozott. E tartomanyok
Praevalitania, Dardania, Dacia Mediterranea, a két Macedonia,
két Epirus, Thessalia és Achaea provincidkkal Illyricumot (Pra-
efectura Praetorio per Illyricum) alkottdk,! amelynek kozpontja
Thesszaloniké, majd Justiniana Prima (Cari¢in Grad) volt.2

A tertilet vizrajzanak f6 meghatarozodja a Duna foly6 és f6bb
mellékfoly6i: a Szava, a Morava és a Timok. A tertilet dombor-
zata tagolt: a Szerémség a Fruska Gora vonulatat eltekintve sik-
sagot képez, addig Singidunum-t6l a Duna déli partvonalat
mar hegyek tagoljdk, végiil a Vaskapunal két nagy hegység a
Kérpétok és a Szerb-érchegység talalkozott, ami er6sen hatott a
tertilet athdlézatara is, amelyek els6sorban folyévolgyekben
haladtak.? A f6bb varosok nagy folyok és szallitasi ttvonalak

1 POPOVIC 1975a, 445-448. 0.; SARANTIS 2019, 332, Fig. 2.

2 A székhely éathelyezésérél Justinianus 11. novelldja alapjan SARANTIS 2016,
149-155. o.

3 F6bb korabeli leirasok: Tabula Peutingeriana (Talbert 2010, kiegészitve on-
line térképekkel és adatbazissal: http:/ /www.cambridge.org/us/talbert/in-
dex.html (2020. 02. 26.), Itinerarium Antonini (Cuntz 1929, online: http://di-
giliblt.lett.unipmn.it/ xtf/ view?query=;brand=default;docIld=d1t000296 / dlt-
000296.xml (2020. 02. 26.); Ravennai kozmografia (https://archive.org/
details/ravennatisanony02ravegoog/page/n9/mode/2up (2020. 02. 26.) és
Itinerarium Hierosolymitanum (mas néven Itinerarium Burgidalense)
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mentén fekiidtek: Sirmium a Szava partjan, Singidunum a
Szava és a Duna Osszefolyasdnél, Viminacium a Mlava és a
Duna 6sszefolyasandl, mig Aquis a Timok torkolata kozelében
helyezkedett el .4

Az események torténeti hattere j6l ismert: a targyalt id6-
szak kezdetét Sirmium ostroma (568, 580-582), a végét pedig a
Viminaciumbdl kiindulé bizanci ellentdmadas és az azt kovetd
lazadas jelenti (599-600 tele). A korszak a tdrsadalom militari-
zélédasa és a barbarizalédasa parhuzamosan zajlott. Kiilon-
b6z6 barbar (elsésorban german) eredetti népcsoportok (gen-
tes) koltoztek a birodalom teriiletére és egy résziik sajat ural-
kodéi (rex) vezetése alatt a csaszar szolgalataba allt, szovetsé-
ges hader6: foederatus lett. J6 példa erre a herulok 512. évi
észak-balkani betelepitése.5

A 6. szazadban a varosok mérete és a varosi lakossag 1ét-
szdma is jelent6sen csokkent, amit a varosi épitészet hanyat-
lasa, a konnytszerkezetes vagy foldbe asott éptiletek névekvo
szdma, vagy az agyagba rakott kovekbdl hevenyészetten 6sz-
szerakott k6hazak megjelenése is mutat.¢ Justinianus csaszar
udvari torténetiréja, Procopius Epiiletekrél (De Aedificiis) cimti
miivében az 5. szdzadban elpusztult és Justinianus altal Gjjaé-
pitett észak-balkéani er6dokrol irt listat.” A Balkdn mar kordb-
ban is meglév6é demografiai gondjait csak fokozhatta az 541-
542-ben kitort pestisjarvany, ami Naissusban bizonyithatéan
jelen volt.8

(https:/ /archive.org/ details /cu31924028534158 / page/n3/mode/2up)
(2020. 02. 26.), fontosabb utak feldolgozéasai: RADKE 1971; KOLB 2019;
JIRECEK 1877; BALLIF 1893; MAKARONAS 1951; FASOLO ET AL. 2005.

4 Moesia Superior ttrendszerérol: MIRKOVIC 2019, 236-251.0.

5 A teriilet foederati kérdésérsl: BUGARSKI - IVANISEVIC 2018, 291-332. o.
6 CURTA 2001, 124-142; IVANISEVIC 2017, 91-94. o.

7 CURTA 2001, 151-155; IVANISEVIC 2017, 89-99. o.

8 IVANISEVIC - STAMENKOVIC 2014, 225. o.
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Az avarok a 6. szdzad végén egy kifejezetten hanyatlo és pe-
riférikussa val6é Balkdnra tdimadtak. Az irott forrdsokban rogzi-
tett eseményeket pontosabb rekonstruédldsuk érdekében véros-
onként mutatom be azok fizikai kornyezetével, épitett 6rokség-
ével egylitt.

Az elsd osszecsapas: Sirmium

Az avar - bizanci konfliktus kiindulépontja Sirmium varosanak
hovatartozasa volt, amit egy majd két évig tarté ostrom dontott
el. Cunimund gepida kiraly 567-ben elszenvedett veresége utan
Sirmium katonai parancsnoka, Usdibad a vilagi hatalmat kép-
visel§ Reptildval (Cunimund unokadccse) és gepida aridnus
egyhézat vezetd Thrasaric plispokkel egytitt a menedékért cse-
rébe felajanlotta a gepida kirdlyi kincstarat és a varost is II. Jus-
tinus bizanci csaszarnak: a varost Bonus bizénci hadvezér fog-
lalta el.” Az Avar Kaganatus teriiletileg az egykori Gepida Ki-
ralysag orokosének tekintette magat, igy joggal mertilt fel az
igénye az egykori kiralyi székhelyre is, amihez a véros jelent6-
sége és stratégiai fekvése egyarant hozzéjarulhatott.10

Sirmium a mai Sremska Mitrovica varoska alatt a Szava part-
jan, minden oldalrél lapoktol ovezve fekszik,!! emiatt a véarost
és tagabb hatorszdgat Pannonia Secundat vagy Sirmiensist, il-
letve a Szerémséget is szigetnek tekintették.12 A varos topogra-

9 Menander Protector 12.2. ang. ford. BLOCKLEY 1985, 131; magyar ford.
SZADECZKY-KARDOSS 1998, 33; Kiss 2015, 194; POHL 2018, 69. o.

10 Sirmium, mint piispoki székhely: POPOVIC 1975b, 91-110. o. és a gepida
éremverés kdzpontja: DEMO 2017; DEMO 2018.

11 Nyugatra a Balatin nev(i mocsar, északnyugatra a Majurska bara, északke-
letre a Ciganska bara, mig kelet-északkeletre a Singidunum felé vezets ut
mentén a Zalabara nevd lap tertilt el. A tertilet topogréfidjanak és vizrajzanak
részletes ismertetése: ]EREMIC 2016, 83-124. o.

12, Maga ugyanakkor az avarok teljes gyalogsigaval dthaladt a sirmiumi szigeten (fo-
lyokozon) s megérkezett a Sziva folyohoz.” Menander Protector 25.1 magyar ford.
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tidja a 19. szazad vége ota folyamatosan tart6 régészeti feltara-
soknak hala jol ismert:13 a varoson beliili lel6helyek szamozasa
a '70-es évek ota nem valtozott,'4 az Gjabb kutatdsok is frissen
kozzétettek.15 A tetrarchatus idején févérosi, csdszarvarosi
rangra'® emelt teleptilés déli részét a 4. szazadban egy csaszari
palotava alakitottak, amelyhez 16versenypalya (hippodrom), fiir-
dok, villak és magtarak (horrea) is tartozott.’” A varosban a helyi
szentek és vértanuk (Szent Iréneusz, Szent Anasztazia és a sir-
miumi martirok, valamint Szent Demeter)!8 kultusza miatt za-
randokkozpont alakult ki, Sirmium tertiletén nyolc kora keresz-
tény templomot tartak fel.1

A varosok és er6dok fallal korbevett (intra muros) tertilete
legtobb esetben jol ismert, konnyen és egyértelmiien meghata-
rozhato és 6sszehasonlithat6 adat (1 kép.). A nagyjabol téglalap
alaku falakkal korbekeritett véros teriilete a 4. szdzad elején el-
érte a 74 hektart,? kiterjedését csak rendkiviil mocsaras, sik te-

SZADECZKY-KARDOSS 1998, 47. angol ford. BLOCKLEY 1985, 219;
JEREMIC 2007, 234-235; JEREMIC 2016, 17. o.

13 1957 utan rendszeres, nemzetkozi, el6bb 1968-1972 kozott amerikai, majd
1973-t6] francia egytittmtikddésben Vladislav Popovi¢ vezetésével jelentSs
dsatasok zajlottak, majd Popovié¢ haldla utan az asatasok vezetését felesége,
Ivana Popovi¢ és Miroslav Jeremic vette at: JEREMIC 2016, 24-39; POPOVIC
2017, 1-2. o.

14 POPOVIC 1971, 119-148. o.

15 JEREMIC 2016.

16 MIRKOVIC 1971.

17 JEREMIC 2009, 471-499; POPOVIC 2017a, 3-4. o.

18 Egy elmélet szerint Szent Demeter kultuszat és ereklyéjét Sirmiumbol vitték
Thesszalonikiba, a szent kés¢bbi kultuszhelyére. Wood 2000, 221-234. 0. Szent
Demeter kultuszat 424-425-ben Leontius, Illyricum prefektusa vezette be a va-
rosban, és egy bazilikat emeltetett a szent nevére, ami a 441-es hun betoréskor
elpusztult, kés6bbi hasznalatéra nincs adat. JEREMIC 2002, 44-51; POPOVIC
2017b, 8-9. o.

19 P1. Szent Iréneusz, Szent Demeter és Szent Szinerot templomai: POPOVIC
2016a, 84-88; POPOVIC 2016b, 179-193. o.

20 JEREMIC 2016, 38. o.
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riilet korlatozta. Az alaptertilet ilyen mértékd novekedése koz-
vetve a vérosi lakossag gyarapoddasdra is utal, a varos intra
muros népessége Sirmium fénykoraban 11-15.000 {6 kozottire
becstilhet6.2!

Ez a viragz6 csaszarvaros a 4. szdzad végére elvesztette jelents-
ségét: a csaszari palota és a kozépiiletek hasznalatat felhagytak,
és a varos tertilete a kordbbinak a felére csokkent: a vérosi fo-
rumtol délre Gj varosfalat emeltek,22 amivel Sirmium alapterti-
lete 44 hektéarra zsugorodott, és a varosi lakossag jelent6s csok-
kenésével jart egytitt: a fenti médszerekkel végzett becslések

21 Altalaban 200 f6/hektar arannyal szokds szamolni a rémai korban
(CHANDLER - FOX 1974, 5.), bar de LIGT 2008, 147-154. o. 150 f6/hektér
arannyal szdmolt, mig a kiilonosen siirin betelepiilt és emeletes hazakkal is
rendelkez6 Réma és Ostia esetében ez a szam elérhette a 300-600 {6/ hektart
is. Szamitasomban a két alacsonyabb szammal (150-200 f6/ha) dolgoztam.
Hasonlé moédszerekre Sinope esetén lasd: CSIKY 2015, 321, 84. 1j.

22 POPOVIC 2017b, 7-10. 0.; JEREMIC 2002.
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6.600 és 8.800 £6 kortili lakossagra utalnak.? Ezzel parhuzamo-
san az 5-6. szazadi Sirmium épitészetét konnytiszerkezetes épti-
letek, foldbe 4sott kunyhok és a romok folé épitett kisméretti
agyaggal Osszefogott kéfala hazak jellemzik,?* amelyek mind
kisebb lakossagra és alacsonyabb népstirtiségre utalnak. Kivé-
telt csak egy az egykori loversenypalya (hippodrom) északi né-
zGterébe épitett padlofiitéssel (hypocaustum) ellatott agyagha-
barcsos kéfalt haz képezett, ami egy helyi el6kel6 rezidenciaja-
ként szolgalt.?5

A vérost még 567-ben ostrom ald vette a Bajan kagén altal
vezetett avar sereg,% az els6, Bonus varosparancsnok sebestilé-
sét eredményezd avar timadds?” utdn a kagan koveteket kiildott
a varosba, akiket a lakok a kozfuird6 (balneion) tetejérol figyeltek
meg.28 Ez az épiilet minden valdszintiség szerint a Licinius ftir-
dojeként, vagy 29. lel6helyként ismert romai firdével azonosit-
hato, az 5. szadzadban épitett Gj északi vérosfal és az észak-déli
iranya féuat (cardo maximus) metszéspontjanal létestilt késdantik
fokapundl helyezkedett el.2 A kozépiilet 6. szadzadi hasznalata-
rél nincsenek ugyan régészeti adataink, de Menander Protector
minden bizonnyal ennek a fiird6nek a tetejérél irt az 567. év ese-
ményeivel kapcsolatban.30 Amennyiben errél a pontrél az avar

2 Az intra muros varosi teriilet mérése a korabbi alaprajzok digitalizalasa,
georeferalasa és poligonok rajzolasa alapjan tortént QGIS programban.

24 POPOVIC 2017b, 7-10.; JEREMIC 2002, 47-53. o.

25 JEREMIC 2002, 51-52. o.

2 A tamadast az avar sereg elrettentést célz6 harci kidltasa és dobverése el6zte
meg, amire Bonus el6re felhivta katonai figyelmét, igy az nem véltotta ki a
kivant hatést, s6t a bizdnciak a pajzsuk és vizes kulacsait verésével véalaszoltak
ra. Menander Protector 12.3. ford. BLOCKLEY 1985, 131, 133. o.

27 A harcrél nem szoélnak a forrasok, sokkal inkabb a targyalasokat emelik ki,
kérdéses ugyanakkor, hogy az elrettentésen kiviil torténtek-e valds harci cse-
lekmények, bar Bonus sebestilése emellett sz6l. POHL 2018, 72. o.

28 Menander Protector 12.5. ford. BLOCKLEY 1985, 133. o.

29 POPOVIC 1971, 135-137. o.

30 Menander Protector 12.5. ford. BLOCKLEY 1985, 133. o.
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sereg lathato volt, az a varostol északra helyezkedett el, és a Bo-
nonia feldl jové aton® kozelitette meg a varost, s6t a megfigye-
lés pillanataban az avar sereg valdszintileg az egykori vérosi f6-
rum tertiletén tart6zkodott.

E tdamadast targyaldsok és hosszt béke kovették,32 amit a
Szavan Sirmium és Singidunum kozott 579-ben megépitett ha-
johid és az altala képzett ostromzar sziintetett meg, amit a ka-
gan Singidunum érdekl6d¢ katonai parancsnokanak, Sethus-
nak egy lazadé szlavok elleni biintet6hadjarattal indokolt.33 Ba-
jan valédi célja Sirmium zarlata és kiéheztetése volt, a varos el-
foglalasdnak okaként annak stratégiai helyzete szolgélt: a bi-
zanciak az avarok elleni hidféallasként hasznalhatnak.3* A ki-
éheztetésen alapul6 ostrom két évig tartott, az éhez6 lakosok az
igavono éllatok utdn még a macskakat is megették.3

A Sirmium és Singidunum kozotti szarazfoldi utat és ezzel
egyltt Sirmium mez6égazdasagi hatorszagat ekkor mér az
avar sereg ellendrizte,3 valészintileg az 512-ben Anastasius
csaszar altal idetelepitett kelet-germédn herulok legy6zése
utan.?” Ilyen feltételek mellett az utdnpoétlas biztositasara

31 POPOVIC 1967, 172-180; POPOVIC - VASILJEVIC 1970, 261-262;
POPOVIC 1980, 101-108; POPOVIC - OCHSENSCHLAGER 1969, 186-190;
MILOSEVIC 1988, 117-123; GRACANIN 2010, 28. o.

32 POHL 2018, 74-82. o.

33 Menander Protector 25. 1. ford. BLOCKLEY 1985, 219, 221. o.

34 Menander Protector 25. 2. ford. BLOCKLEY 1985, 225, 227. o.

35 Epheszoszi Janos VI 30-32. ford. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 50.) Az éh-
inséget a szir szerz6 a Kiralyok II. konyvének 6. fejezetében leirt Szamariai
éhinséghez hasonlitotta (2Kir), ami kannibalizmusra utal.

36 A féut Kelet-Szerémségen Fossae-n (Saginci), Bassianae-n (Donji Petrovci),
Idiminium-on (Vojka) és Taurunum-on (Zimony/Zemun) keresztiil, vagyis
nagyjabél a mai E70-es Gt nyomvonalan haladt, majd kozvetlentil
Singidunum (Belgrad) el6tt kelt at a Szavan. LUCIC 2016, 37-44; ZANNI - DE
ROSA 2019, 1-18. o.

37 IVANISEVIC - KAZANSKI 2010, 147-157; BUGARSKI - IVANISEVIC 2018,
291-332. o.
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csak vizi Gton, a Szava folyon volt lehet6ség, amit az am-
foraleletek is meger&sitenek.38

Hajohidat az avarok csak a Szava atkelShelyeinél létesithet-
tek, amelyek helyér6l kozépkori forrasok allnak rendelkezé-
stinkre. Sirmium kozelében mindodssze harom lehetséges atke-
16hely volt a kozépkorban. Az els6 Racsa varanal talalhaté a Bo-
szut torkolatdnak a kozelében, ami a Drina volgyében halado6 at
egyik kiindulépontja volt. A masodik a Szabacs (Sabac) vara
melletti Grabowch (Grabovci) vagy Gyurgyowch (Durdevacka
njiva) néven ismert gazlo, és végiil a harmadik a Szava nagy
kanyarulatanal az Arki (Jarak) mellett fekvé révhely.? Ezek ko-
ziil nyugati fekvése miatt a racsait kizdrhatjuk, a Grabovci és
Arki (Jarak) atkelShely egyarant széba johet az avar ostromzar
val6szinti helyszineként, Grabovci Sirmiumtél 35 km-re talél-
hat6, mig az Arki rév kozelebb volt, minddssze 14 km-re helyez-
kedett el.

38 BJELAJAC 1996; KARAGIORGOU 2001, 129-166. o.
39 Zsigmond kiraly 1407-re keltezett oklevele emlitette, lasd: GERE 2000, 337-
382. A révhelyek részletes leirasa: ROKAI 1983, 58, 154, 164. o.
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A zérlat hatékonysaga attol fliggott, hogy kiils6 forrasok nél-
kil meddig tarthatott ki a varos lakossaga. A 4. szdzadi varos-
ban jelentés magtarak alltak, amelyek 5-6. szazadi hasznalata-
rél nincsenek ugyan kozvetlen adataink, de hasonl¢ létesitmé-
nyek tobb 6. szazadi limes-menti varosban élltak, és haszna-
latban is voltak vagy éppen Gjonnan létestiltek.40 Sirmiumban
az egyik legjelent6sebb horreum éppen a mar emlitett Licinius
tiird6i mellett &llt a 30. lel6helyen, hossza 44 m, mig szélessége
22 m volt, és 6t helyiségét oszlopok véalasztottak el egymas-
tol.4l Az el6z6nél joval nagyobb (94 x 33 m-es alaptertiletii)
magtar helyezkedett el kozvetleniil a déli falak mentén csa-
széri palota részeként a 31. lel6helyen. Ez ut6bbi esetében am-
foraleletek alapjan feltételezhet6, hogy a 6. szazadban djra fel-
hasznéltak az eredetileg 4. szdzadban épiilt horreumot.42 Az
emlitett méretek alapjan a 30. lel6hely magtaranak alapterti-
lete 968 m?2, mig a 31. lel6hely horreuma 3.102 m? alapteriilet
volt. A modern magtarakban &ltalaban 90 cm magasan &ll a
gabona, de frissen aratott nedves gabona esetén ez nem lehet
nagyobb, mint 30-60 cm,* ezért e magtarak Grtartalmat 290-
871 m3-esre, illetve 930-2791 m3-esre becsiilhetjiik. 1 m? 13,5 %-
os nedvességtartalmu btiza stlya 773 kg,* vagyis a 30. magtar
224-673 tonna, mig a 31. horreum 719-2.157 tonna btiza tarola-
sdra volt alkalmas. Szamit4sok szerint egy {6 atlagos havi ga-
bonafogyasztasa 3,5 modius volt. 1 modius az idésebb Plinius
adatai alapjan 6,5-7 kg-nak felel meg,* vagyis egy {6 havonta
22,75-24,5 kg gabonat fogyaszthatott, ami nagyjabo6l megfelel
az atlagos 19. szazadi magyar parasztcsalad fogyasztdsanak

40 Osszefoglaléan: RIZOS 2013, 659-696. Pl Singidunum. BIKIC -
IVANISEVIC 1996, 254, 261. o.

41 BOSKOVIC - DUVAL ET AL. 1974, 608-610; JEREMIC 1993, 113. o.

42 DUVAL - POPOVIC 1977, 29. o.

43 BLOCK 2019, 13-22. o.

44 http:/ /www.aber.hu/Gabonatarolas/Gazdasagos_gabonatarolas/Hasz-
nos_termenytarolasi_tablazatok.html (2019. 09.16).

45 RICKMAN 1980, 262-263. o.
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(évente atlagosan 250-350 kg kicsépelt baza).4 A leirtak figye-
lembe vételével nagyobbik magtar teljes, maximélis befogado-
képességen alkalmas lehetett a teljes lakossag tartésabb élel-
mezésére is, bar a 31. szdmu lel6hely horreumanak legkisebb
befogaddképességével (30 cm-es tdroldsi magassaggal) sza-
molva maér csak épp 26 honapig elegend6 a gabona.*” Termé-
szetesen e szamitasok spekulativ jellegiiek és annak demonst-
ralasara szolgalnak, hogy a varosnak megvolt a kell6 mennyi-
ségli gabona taroldsara szolgél6 infrastruktaréja.

A véros felmentésére Theognis bizdnci hadvezér kiildték.48
Mivel az avar hadsereg és hajohid Singidunumot a szérazfoldi
és vizi utakat felé egyarant blokad ala vette, a felment6 sereg-
nek mas utat kellett valasztania. A balkéni rémai atviszonyok
ismeretében ez nem lehetett méas, mint a Drina menti rémai tt,
ami a Szavan a mar emlitett racsai révnél all6 hidon* vezetett
keresztiil, és amelynek kiindulési pontja a dalmaciai Naronandl
volt, és amely egy 455 km hosszu, és valoszintileg nagyjabol két
hétig tart6 utat jelentett a Dindri-hegységen at a Neretva, majd
a Drina folyok volgyében. Egy ilyen felvonulasi at két korl-
ményt magyarazna: 1) miért kellett az Apsikh vezette, avar blo-
kadot 6rz6 seregnek elhagynia dllomashelyét, hogy a Bajan ve-
zette f6seregnek segitsen, 2) hogyan kertilhettek sirmiumi lako-
sok a dalméciai Salona-ba a varos avar elfoglalasa utdn. Valo-
szintileg ez a Dalmacia felé vezet6 Gt csak Sirmium elfoglalasat
kovetden kertilt avar ellenérzés ala.

Theognis a Szava Casia és Carbonaria nevii szigetein® foly-
tatott sikertelen targyaldsokat az avarokkal, majd harom napig

46 FEL - HOFER 1997, 57. o.

475000 f6s lakossag egy havi gabonafogyasztasa 35 tonna lenne.

48 Theognis valészintileg a ,Magister utriusque militiae per Illyricum” vagyis
az Illyricumi fé6parancsnok cimét viselte, vo.: MARTINDALE 1992, 1303. o.

49 Apszikh egy avar seregrésszel a Dalmacia felé mend hidat ellenérizte, majd
csatlakozott a Bajan vezette fésereghez. (Menander Protector 27.3. ford.
BLOCKLEY 1985, 241. 0.).

50 Menander Protector 27. 2-3, ford. BLOCKLEY 1985, 239-243. o.
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harcolt, de az avar er&sités megérkezése és a sirmiumi védsk
gyenge szereplése miatt vereséget szenvedett.5! A Szava emli-
tett szigetei mara a partvonal délebbre tolodasaval elttintek. Sir-
mium egyik szigete a varost6l délnyugatra a Szava déli, azaz
jobb partjan talalhat6 Macvanska Mitrovica teriiletén volt. A
masik sziget helye pedig a Jalija mocsér teriiletén egy kavicsos
zatony alapjan rekonstruélhato6.52

Végiil Tiberius csaszar utasitdsara a bizanci hadvezér a lakos-
sag szabad elvonulésa, harom év elmaradt évpénzének kifizetése
és avar menekiiltek kiadatdsa fejében atadta a varost.>® A varos
lakosainak egy része feliratok tantisdga szerint a dalmaciai Sa-
lonaban (Solin) telepedett le.5* Az ostrom egyetlen feliratos em-
lékes> nem kothet6 meghatarozott helyszinhez vagy esemény-
hez. A varos tovabbi hasznalatarél nincsenek adataink, Szerém-
ség tertiletén a kora avar kori leletek szdma rendkiviil csekély.

51 Menander szerint a varost véd6 Salamon parancsnok nem tiintette ki magat
hadvezérként. (Menander Protector 27.3. ford. BLOCKLEY 1985, 241.).

52 JEREMIC 2007, 229-230, 235-236. és JEREMIC 2016, 95-97. V5.: MILOSEVIC
1985, 165-173. o.

53 Menander Protector 27. 2-3. ford. BLOCKLEY 1985, 239-243; Sirmium lako-
sait olyannyira legyengitette a hosszt éhinség, hogy amikor az avarok a varos
elfoglaldsa utdn kenyeret és bort adtak nekik, sokan meghaltak (Epheszoszi
Janos VI 30-32. ford. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 50.).

54 Johanna apatné szarkofaga Salona - Manastirine lel6helyen: vo. CIL IIL
9551, 1596. 0.; MIRKOVIC 1971, 57; eredeti datalasa 612 koriil, mas értelme-
zéssel és korabbi (551-es) datalassal: GABRICEVIC 1975, 96-101. o.

55 Egetés elott bekarcolt gorog feliratos tégla. A felirat forditasa: "Krisztus
urunk, segitsd meg a varost és tavolitsd el az Avar(oka)t és 6vd meg a Romai
(birodalmat/foldet) és azt, aki ezt irta! Amen". A tégla lel6helye ismeretlen,
azt Ante Bogi¢ mitrovicai kaplan ajandékozta az 1870-es években a Zagrabi
Mtizeumnak (akkor Agramer Landesmuseum). v6. BRUNSMID 1893, 331-
333; NOLL 1989, 139-154; KOVACS 2001, cat. 138; KOVACS 2008, 495-501. o.

157



Az avar-bizanci haboruk Pannonia Secunda és Fels6 Moesia. ..

Fels6-Moesia varosainak sorsa (Singidunum és Viminacium)

Az avar-bizanci hdboruk eszkaldloddsanak helyszine és a bi-
zénci ellentdmadas utolsé lehetséges tamaszpontjai Fels6-Mo-
esia-ban voltak. A tertilet két legfontosabb véarosa Singidunum
(Belgrad) és Viminacium (Kostolac) a bizanci hadsereg jelent6s
allomashelyei és egyben stratégiai pontjai eltéréen fejlédtek.

Mindkét véros fontos, a Balkan belsejébe vezet6 utakat &r-
zott, igy birtoklasuk els6dleges fontossdgt lehetett az avarok
szdmadra is. A Singidunum magjat alkot6 er6d egy olyan kiemel-
kedésen fekiidt, ahonnan a Szerémség és a Banat siksaga egy-
arant belathato, mig Viminacium a Mlava foly6 dunai torkolata
mellett fekuidt.

Sirmium elfoglaldsa (582) utan a harcok mar 584-ben kitjul-
tak, a f6 célpont Singidunum lett. A teleptilés az 1. szazadban
eredetileg a Legio VIII Augusta taboraként létestilt, de igazi je-
lentéségét a Legio IV Flavia Felix ide vezénylésével Kr. u. 86-
ban érte el, amikor a ndndorfehérvéri var és részben a Kalemeg-
dan park tertiletén létrejott egy téglalap alakt 20 hektér alapte-
riiletti 1égi6 tabor. A telepiilés Hadrianus csaszartél munici-
pium rangot kapott, majd a 3. szazad kozepére colonia lett, és
kiegésziilt egy nagyjabol 30 hektar kiterjedésti polgarvarossal.
A polgérvaros a 4. szazad végi got betdrés utdn megsztint 1é-
tezni, egy kisebb telepiilés maradt ugyan még az 5. szazadban
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a mai Kralja Petara utcan kozvetlentil a legiotabor falain kiviil,
de a 441. évi nagy hun betorés teljes pusztulast okozott.5

Procopius tudoésitasa szerint a kordbban barbarok 4ltal meg-
szallt varost Justinianus csaszar Gjjaépitette és erdditette, és ki-
egészitette egy, a varostdl 8 mérfoldre taldlhatoé er6ddel, Oc-
tavussal.” A belgradi var kiils6 falain csak egy 4,5 méter hossza
és 1,4 méter széles északnyugati falszakaszon figyelhet6k meg
6. szazadi javitdsok, ami masodlagosan felhasznalt kvaderko-
vekkel jelentkezik.5® A var ératornya (Sahat kapija) mellett a 6.
szdzadban egy horreum (magtar) épiilt, a Justinianus kori vé-
défal valdszintileg ett6l dél-délkeleti iranyban helyezkedett el,
de azt a késébbi, kozépkori és oszman kori eréditések elpuszti-
tottdk.®0 A 6. szdzadra az egykori 20 hektaros legiotabor tertilete
mindossze 6 hektéarra zsugorodott, ami 900-1.200 f6s lakosségot
tett lehet6vé, de az er6d koriil tobb kisebb erddités nélkiili
6. szazadi teleptilés®! és temetd is megtalalhato,52 ami nagyobb
barbér, a helyi régészek altal herul etnikumiként azonositott
népességre utal.®3

Az avar hadsereg 584-ben aratas idején timadta meg a védo-
sereg nélkiili és fegyvertelen varost. A meglepetésszerti tama-
das ellenére az avarok a varoskapunal komoly ellenallasba tit-
koztek, emiatt nagy veszteségeket szenvedtek.6* Ez a tdimadas a
mai Oratorony (Sahat Kapija) teriiletén torténhetett.s5

584-ben Singidunum elfoglalasa utdn az avarok Augustae-t és
Viminacium-ot pusztitottdk el, majd kozvetlentil ezutan a forras

5 POPOVIC 1997, 17-18. o.

57 Procopius: De Aedificiis 4. 5. 12-16. angol forditds: DEWING 1940, 267. o.
58 POPOVIC 2006, 43. o.

59 BIKIC - IVANISEVIC 1996, 253-254, 257-261. o.

60 POPOVIC 1997, 17-18; POPOVIC 2006, 43-44. o.

61 POPOVIC 1997, 18. o.

62 TVANISEVIC 2009.

63 [VANISEVIC - KAZANSKI 2010, 147-157; BUGARSKI - IVANISEVIC 2018,
291-332. o.

64 Theophylact Simocatta 4.1-4. ford. WHITBY 1986, 59-60. o.

6 BIKIC - IVANISEVIC 1996, 254, 261. o.
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attért Ankhialos véaros ostroméra és a kagan gyogyvizes fiird6-
zésére.®® A forrashely értelmezése és a helynevek térképes azo-
nositasa nehézségekbe {titkozik: Singidunum és Viminacium té-
volsdga a rémai tton 77 km, mig Viminacium és az Augustae-
ként altalanosan azonositott bulgariai Ogost®” tdvolsaga 236 km,
vagyis joval tobb, mint amire szamitanank, rdadasul Procopius
miive alapjan a két varos kozott a 6. szdzadban 35 erdditett tele-
ptilés volt,®8 amelyeket Theophiilaktosz nem emlitett.

Az azonositas Procopius Epiiletekrdl cimt miive alapjan tor-
tént, eszerint Bigranae-t61® nem messze Justinianus tdjra fel-
épitette Augustes varosat, ami népes telepiilés.”0 A telepiilés-
név korabbi, rémai kori itinerariumokban is feltint Augustae
néven, igy szerepel az Itinerarium Antonini, a Tabula Peutin-
geriana és a Notitia Dignitatum adatai kozott is Dacia Ripensis
tartoméanyban.”* A felsorolt forrdsok alapjan a kutatas a bulga-
riai Hrdlec falutol 5 km-re északra, az Ogost foly6 partjan
fekv6 Kaleto nevii helyen taldlhat6 er6ddel azonositotta Au-
gustae-t, amely még az 1. szdzad 50-es éveiben létesiilt, a kés6
antik id6szakban 8,9 hektar alaptertiletti er6d az 1973 és 1990
kozott végzett dsatasoknak koszonhetSen ismert.”2 A véros
neve a 6. szazadi forrasok és a mai helynév etimolégidja alap-
jan is Augustes lehetett.

Az Augustae = Ostost azonositas nehézségeire a torténészek
is felfigyeltek, Walter Pohl ezt azzal orvosolta, hogy szerinte a

6 Theophylact Simocatta I. 4.4-7. WHITBY 1986, 60. o.

67 BESEVLIEV 1981, 105; POHL 2018, 90, note 108.

68 Procopius: De Aedificiis 4. 6. 1-29. angol forditds DEWING 1940, 271-277. o.
6 A bulgariai Kozlodu;.

70 Procopius: De Aedificiis 4. 6. 29-30. angol forditds: DEWING 1940, 277. o.
71 ZAHARIADE 2014-2015, 122. o.

72 MASOV 1975, 37-38.; MASOV 1976, 35-39; MASOV 1980; MASOV 1983, 93-
99; MASOV 1990, 16, 21-45. o. http://www.archaeology.archbg.net/pro-
jects_augustae.html (2019. 09. 20.).
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kagan siettében elment olyan nagy varosok mellett, mint Bo-
nonia/ Vidin vagy Ratiaria/ Arcar,” Theophiilaktosz angol for-
ditéi és kommentatorai is megjegyezték, hogy a torténetirod
ezeknek a nagy tavolsidgoknak nem volt tudatdban.”# Ezek az
ellentmondasok két dolgot jelenthetnek, a Theophiilaktosznal
amugy is meglévd kronologiai bizonytalansadgok miatt Augus-
tae és Ankhialos ostroma mas id6pontban, egy masik hadjarat
soran tortént, vagy Augustae és Ogost nem azonos, és egy
Viminacium melletti er6dot kell keresntink.

Tudomasom szerint Viminacium kozelében egyediil Contra
Margum-nak volt Augustae-hoz kozeli neve: a Notitia Dig-
nitatum az er6d alternativ neveként a Castra Augustoflaviensa-
t emlitette.”> E teleptilést Ortvay Tivadar azonositotta Kovin fa-
luval,”¢ ezt kés6bb a régészet is megerdsitette, Kovin falu varhe-
gyén a Kevevara vagy szerbiil Grad vagy Stari Grad nevi he-
lyen a kozépkori romok kozott kés6romai rétegeket is felfedez-
tek,”” rdaddsul nem messze a park tertiletérél 6. szazadi (gepida)
sirok is ismertek.7s

Singidunumot 592-ben az avarok ismét megostromoltak, mi-
vel annak lakéi megtdmadtak a szlavok hajohidjat és felhasz-
naltak a hajokat. Az ostromot hét nap utan a kagén parancséra
felhagytdk. Az ostromlok 2000 aranyat (darik), aranyberakésos
asztalt és ruhét szereztek, majd a kagén 5 paraszangot megtéve
Sirmiumban tdborozott le, ahol a szldvokkal hajéhidat veretett.
A kagén &tkelt a Szavan, majd 6t nap alatt elérte Bononiat (Vi-
dint).”? Erdekes médon Theophiilaktosz Singidunum méasodik

73 POHL 2018, 90. o.

74 Theophtilaktosz Szimokattész I. 4.4. angol forditas: WHITBY 1986, 60., Note 24.
75 Notitia Dignitatum 7823, 77.b-78.3 http://www.pvv.ntnu.no/~hal-
steis/ori001.htm (letoltés ideje: 2020. 02. 27.).

76 ORTVAY 1877, 3-70. o.

77 DORPEVIC 2007, 100; BUGARSKI - IVANISEVIC 2013, 467. o.

78 PRIBAKOVIC 1963, 129-130; IVANISEVIC - BUGARSKI 2008, 48, Fig. 8;
BUGARSKI - IVANISEVIC 2013, 475, 7. kép.

79 Theophtilaktosz Szimokattész 4.1-5, WHITBY 1986, 198. o.
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ostromdval kapcsolatban tobb esetben kifejezetten perzsa sza-
vakat hasznalt.

A Priscus altal vezetett bizanci ellentdmadas idején, 595 fo-
lyaméan Singidunum ismét fontos szerepet jatszott. A bizanci
hadvezér értestilt arrél, hogy az avarok leromboljak
Singidunum falait és kikoltoztetik a varos lakossagat, ezért a
Dunéan hajézva a vérostél 30 mérfold tavolsagra levé Singan
szigetére ment, ahol megosztotta seregét, majd Constantiola-ba
hajézott, hogy ott targyaljon az avar vezérrel.80 Constantiola
egy Priscus toredéks! alapjan a Constantia-ként is ismert Kovin
(Kevevara) helyiséggel azonosithat6,52 ahol a késérémai réte-
geks? mellett 6. szdzadi sirok is el6kertiltek.54

A sikertelen targyalds utan Priscus Guduis-t kuldte
Singidunumba hajéhaddal, az avarokat megfutamitva helyreél-
litottdk a varosfalakat, s ezzel megmentették Singidunumot,
amely egészen a 7. szdzad elejéig bizanci kézen is maradt.s>
Singa szigetének azonositasa mar nem egyértelmt: Walter Pohl
a szigetet Constantiola (Kovin) kozelébe helyezi,% de a 67. lab-
jegyzetben mar Frano Bari$i¢ elméletéres” hivatkozva a mai
Vinca kornyékével azonositotta a szigetet.

Az azonositds nehézségeit a lejegyzett tavolsagok jelentik:
Theophiilaktosz szerint a sziget Singidunumtél 30 mérfoldre

80 Theophiilaktosz Szimokattész VIL10-11. magyar ford. SZADECZKY-
KARDOSS 1998, 108. o.

81 Priscus frag. 1, p. 276,32-277,5 MULLER 1851, 72. o.

82 ORTVAY 1877, 61-62; ]IRECEK 1877, 66; az azonositast tovabbra is elfogad-
jak: IVANISEVIC - BUGARSKI 2008, 45; BUGARSKI - IVANISEVIC 2013,
467. o.

83 DPORDEVIC 2007, 100; BUGARSKI - IVANISEVIC 2013, 467. o.

84 Tobbek kozott a lelshelyrdl sasfejes csatot is taldltak. PRIBAKOVIC 1963,
129-130; IVANISEVIC - BUGARSKI 2008, 48, Fig. 8; BUGARSKI -
IVANISEVIC 2013, 475, 7. kép.

85 Theophiilaktosz Szimokattész VIL10-11. magyar ford. SZADECZKY-
KARDOSS 1998, 108. o.

86 POHL 2018, 181. o.

87 BARISIC 1955, 11. o.
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helyezkedett el, 38 mig Vinca a mai belgradi vartol a szarazfol-
don mindodssze 15 km-re van, mig folyami utat valasztva is csak
25 km-re. A forrés valészintileg rémai mérfoldben adta meg a
tavolsdgot, ami nagyjabol masfél km-nek felel meg, igy 30 r6-
mai mérfold legaldbb 45 km-t jelent. Ebben a tavolsdgban nagy-
jaboél a Szendréi-sziget (Smederevska Ada) helyezkedik el,
amely széarazfoldi aton épp 45 km-re van a nandorfehérvéri
vartol, mig vizi tton 51-55 km-re. A sziget rdadasul a Constan-
tiola-ként azonosithaté6 Kovinhoz is joval kozelebb van, att6l
mindossze 5 km-re fekszik, mig Vin¢a légvonalban 30, vizi Gton
csaknem 50 km-re talalhat6é Kovintol.

Singidunum és Viminacium a késébbiekben sem vesztette el
jelent6ségét, mert az 599-ben kezd6do, Priscus bizanci hadve-
zér 4altal vezetett ellentdmadas kozpontjaiként szolgaltak. A bi-
zénci csapatok Viminaciumnal keltek at a Dunén, amikor az
Avar Kaganatus belsejét timadtak meg.8® A 7. szazad elejére
Phocas lazadasa utan ez a teriilet végleg elveszett a Bizanci Bi-
rodalom szamaéra.

Végiil az avar-bizanci hdborak soran Viminacium szerepé-
16l és 6. szazadi helyzetérdl kell irnunk. A rémai kori legiotabor
és polgarvaros egyarant a Mlava foly6 torkolata kozelében fe-
kiidt. A lel6hely Szerbia legjobban kutatott rémai kori varosai-
nak egyike, ami elsésorban a kozvetlentil mellette elhelyezked6
lignittel ftitott hderémiinek (Termoelektrana Kostolac, TE-KO)
koszonhetd. A romai kori varos 6riasi teriileten helyezkedett el,
egy 17 hektéaros alaptertilett legiotaborbol (legio VII Claudia)
és egy 60 hektaros polgarvarosbol allt, de a teljes régészeti lels-
hely kiterjedése 450 hektarra terjed.” Egyes becslések szerint a
lakossdga az 1. szazadban elérhette a 40.000 {6t, a varos nagysa-
gat mutatja 12.000 f6s férShelyti amfitedtruma is. Viminacium

88 Theophiilaktosz Szimokattész VIL10-11. magyar ford. SZADECZKY-
KARDOSS 1998, 108. o.

8 Theophylact Simocatta VIII. 1.9-VIIL.4.3 magyar ford. SZADECZKY-
KARDOSS 1998, 133-134. o.

9 POPOVIC 1968, 29-50; MILOSEVIC 2002, 151-158. o.
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tertiletérdl oridsi mennyiség sir kertilt el6, 13.000 darab 1. és 6.
szazad kozé datalhato sirt tartak fel itt.”!

Az egykor hatalmas és virdgz6 véros tertiletén dramai valto-
zésokat figyelhetiink meg a népvandorlas koraban: Vimi-
nacium a véarosok kés¢ antik atalakulasanak egyik legjobb pél-
daja. A temetdk alapjan 4. szdzad végétdl folyamatosan barba-
rizdl6d6 varost 441-ben a hunok pusztitottdk el.”2 Az egykori
varos teriilete ezutan sem maradt lakatlan, amint arrél a Vimi-
nacium I. (Burdelj) és II. (Vise Grobalja) 5-6. szazadi temet6i ta-
nuskodnak,” ezek azonban nem az egykori varos tertiletén, ha-
nem attol dél iranyban 200 méterre (Vise Grobalja), vagy 1 km-
re (Burdelj) helyezkedtek el.

Jelent6sebb valtozas a 6. szazadban kévetkezett be, amikor
a bizanciak ismét egy tdmaszpontot létesitettek a tertileten.
Procopius erésen talzé tudositdsa szerint Justinianus teljesen
Gjjdépitette az egykori varost,* de val6jdban csak az egykori
varostol északra a Mlava foly6 és egy régi Duna-meder ko-
z6tti sztik (mintegy 120 m széles) teriileten épitett fel egy kis-
méretli er6dot egy Svetinja nevi helyen.% Elképzelhet6, hogy
a Branic¢evo vagy mas néven Todica crkva nevi helyen talal-
hat6 kozép bizanci er6d helyén is dllhatott mar korabban is
egy kisebb kés¢ antik - kora bizdnci er6dités, bar e teriiletrél
az egyértelmtien kora bizanci id6szakra keltezhet6 réteg hi-
anyzik. A ma is megtalalhat6 négyzet alakt sarkain kor alaka
tornyokkal ellatott er6dot II. Komnénosz Janos (1118-1143)
épittethette.%

91 GOLUBOVIC - MRDJIC - SPEAL 2009, 55. o.

92 Priscus frag. 2. és 8. IVANISEVIC - KAZANSKI - MASTYKOV A 2006, 129-
130. o.

93 [VANISEVIC - KAZANSKI - MASTYKOV A 2006, 130-131. o.

94 Procopius, De Aedificiis IV. 5. 17 angol ford. DEWING 1940, 269. o.

95 POPOVIC 1987, 1-37. o.

9% POPOVIC 1988, 130-133. o.
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Ezek az er6dok méretiiknél fogva aligha szallasolhattak el
egy-egy ezrednél nagyobb egységet. Ebben az idészakban te-
hét a vdros nem maradt fenn, de a tertilet katonailag tovabbra
is fontos lehetett, amire a 6. szazadi temet6k nagy szdma utal.
A Viminacium kornyékén feltart temetSk kozil a Vimi-
nacium II. Vise Grobalja a 6. szdzadi kozepi german eredet(,
feltehetSleg a bizanci hatar 6rzésével megbizott a herulokkal
azonositott foederati népesség nyughelye lehet.

Kovetkeztetések

Az 568 és 600 koriili események az emlitett mai szerbiai lels-
helyeken nem hagytak szdmottevé pusztuldsi nyomokat: a
korszakra datalhat6 nagyobb égés- és omladékrétegekrsl nem
tudunk, ezért az események régészeti értékelésekor kénytele-
nek vagyunk els6sorban topografiai adatokra hagyatkozni.
Ezek nem csupédn az események helyhez kotésében jatszanak
fontos szerepet, de az intra muros tertilet a népesség becslésé-
hez, a horreumok (magtarak) alaptertilete pedig az élelemta-
rolasi kapacitds kiszdmitasdhoz is alapokat nytjthat.

A tanulmanyban targyalt példak egy hatarvidéki, részben
barbar uralom alatti véros (Sirmium), egy eréd (Singidunum),
egy ideiglenesen hasznalt er6d (Constantiola / Augustae=Ko-
vin) és egy elpusztult varos helyén létesiilt er6d és hozza csat-
lakoz6 foederati teleptilések sorsat mutatjak be. Augustae pél-
daja ugyanakkor egy irott forras értelmezési nehézségeire és a
foldrajzi-régészeti adatok fontossagdra is ravilagit.

A felsorolt telepiilések ugyanakkor az észak-balkani hatar-
vidék szomora helyzetét, a demografiai hanyatlést, a barbari-
zalodast, a varosi civilizdcié pusztulasat is mutatjak, amint a
mar korabban is periférikus limes teljesen elveszitette a jelen-
téségét, és végiil teljesen elhagytdk azt. Az irott és régészeti

97 IVANISEVIC - KAZANSKI - MASTYKOV A 2006, 133-134. o.
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adatok alapjan az is nyilvanval6, hogy a helyi népesség és
hely6rségek egyediil nem tudtak ellenallni nagyobb hadsereg
betorésének, komolyabb ellenallasra vagy visszafoglaldsra ak-
kor volt lehetéség, ha a tertiiletre jelent6sebb bizénci expedi-
ciés hadsereg érkezett.

—
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Domdk Csilla

A NEMZETTE VALAS EUROPAI UTJAI

Mott6:
A nyelv eqy nép életének legfontosabb szerve, ideghdlozata. Ha itt
bénulds dll be, megérzi az egész szervezet. Népet nyelvében és nyelvé-
vel fel lehet emelni, amibdl logikusan kovetkezik, hogy nyelve megbé-
nitdsdval ki is lehet semmizni.”

/Féabry Zoltan: Vigyaz6 szemmel /1

Napjainkban a nemzetiségi kérdés egyre inkabb vilagjelen-
séggé valik. Foldiink mintegy 200 allaméban tobb mint 2.000
(egyes becslések szerint 3.000) nép, illetve népcsoport él. Az et-
nikai hatarok nem esnek egybe az dllamok politikai hataraival,
ezek az eltérések hozzdk altaldban létre a kisebbségeket, illetve
problémékat. Nagyon kevés olyan orszag létezik, melynek ha-
tarai egyetlen etnikai csoportot fognak korl.

Eurépdban a torpedllamok (Monaco, Liechtenstein, An-
dorra) mellett ilyen homogén orszag tobbek kozott Portugélia
és Izland. A vildg orszagainak tobb mint 90 szdzaléka soknem-
zetiségli. Az dllamok nyelvi, illetve etnikai sokszintisége igen
kiilonbozo, ezt bonyolitja, hogy a nyelvi tagol6das nem mindig
esik egybe a nemzeti tagolédassal.

Nemcsak tobbnyelvii és tobb nemzetiségti dllamok vannak,
az egy-egy Osszefliggd nyelvteriileten (példaul az arab, a latin-
amerikai, és részben az eurépai német nyelvtertileten) 1étrejott
allamok elkiilontilése gyakran 6nallé (marokkoi, svéjci, argen-
tin) nemzettudat megsziiletését és meggyokerezését jelenti.?

A nemzetfejl6dés tarsadalmi-torténelmi kiilonbozésége elle-
nére az etnikumok és az allamok kapcsolatidban sok hasonlé

1 FABRY 1977.
2700 1984, 5-17. o., 38-58. o.
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vagy azonos probléma is keletkezhet, amelyek megoldasa nem-
zetkozi érvény(i és érdekti. A mai nemzetkozi jog tiltja valam-
ennyi 4llam szdmara a kisebbségeket sajté népirtast, a fizikai
megsemmisitést, a genodiciumot. Bar kevésbé hatarozott for-
maban, de ugyanigy tiltja az elnemzetietlenitést, a nyelvi-kultu-
ralis elidegenitést, az etnocidiumot. A kisebbségi kérdés az els
vilaghabort utan valt egyre inkabb eurépai, és a masodik vilag-
habora utan vilagproblémava.

A nemzetkozi jog fejlédése az utobbi néhany évtizedben ve-
tette fel az allamok egyetemes kotelezettségét a nemzeti, nyelvi
és vallasi kisebbségek védelmével kapcsolatban. Hiba lenne
azonban az dllamok nemzetiség- és kisebbségvédelmi kotele-
zettségét csak etnikai, emberiességi kérdésként kezelni. A tbb-
ség-kisebbség viszony megromlédsa gyakran veszélyeztette és
veszélyezteti az allamok belsé stabilitdsat, és nemegyszer az al-
lamkozi kapcsolatokat is (forrdsa lehet polgarhdbortnak, ki-
sebb-nagyobb nemzetkozi konfliktusoknak). A kisebbségi jo-
gok tiszteletben tartdsa szorosan kapcsolédik a nemzetkozi
béke és biztonsag kérdéséhez, a nemzetiségi viszonyok kielé-
gité rendezése ebben az értelemben is globalis érdek.

A nemzetiség és a kisebbség fogalma

A magyar ,nemzetiség” szonak harom jelentése van. Az egyik:
valamely nemzethez val6 tartozas. Ha valakit6l megkérdezziik,
hogy milyen nemzetiségli - s a valasz: magyar, német... stb. -,
akkor ez azt jelenti, hogy a kérdezett magyar, a német stb. nem-
zethez tartozik.

De kaphatunk kérdéstinkre olyan valaszt is, hogy vend, svab
vagy székely. Ilyenkor mar nem a nemzethez valé tartozasrol
beszéliink, hanem bizonyos nemzet egy meghatarozott csoport-
jdhoz vagy éppen olyan csoporthoz valé tartozasrdl van szo,
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amely nem tartozik egy nemzethez sem, azaz: valamely nemze-
tiséghez valo tartozasrol beszéliink.3

gy mar értheté a ,nemzetiség” sz6 masik jelentése, amely
nem valamely csoporthoz val6 jel6l, hanem magét a csoportot:
olyan népcsoportot, amely nem nemzet, vagy nem tobbségi
nemzete egy orszagnak. A koznapi, ill. a tudomanyos haszna-
latban is a ,nemzetiség” sz6 mindenekel6tt kisebbséget, nem-
zeti kisebbséget jelenti.

A ,nemzetiség” sz6 harmadik jelentése, - amely régebben al-
taldanos volt, de ma mar régiesnek hat - a nemzetet mas nemze-
tektSl megkiilonboztetd jellemvondsok tsszessége.

A ,nemzetiség” sz6t ma leggyakrabban a , kisebbségi nép-
csoport” értelemben hasznaljuk, azaz a nemzetiség egy allam
tertiletén €16, nem a tobbségi nemzethez tartozé kisebbségi
csoport, amelyet els6sorban a nyelv és a kulttira kozossége kot
Ossze és valaszt el mas nemzetiségekbd], ill. nemzetektsl. A
,nemzetiség” szo6 jelentésének valtozasa napjainkban sem fe-
jez6dott be és varhatéan még sokaig lesz vitas pontja a torté-
nészkonferencidknak.

Nemzetfejlédés és onrendelkezés

A nemzeti onrendelkezés és a nemzetiségi jogok torténete
szorosan kapcsolédik a nemzetté valas és a nemzetfejl6dés
torténetéhez.

Azok a kozosségek, melyeket a nemzetiség fogalméval hata-
rozzuk meg a polgari tarsadalmak létrejottekor alakulnak ki Eu-
ropaban. A nemzet (natio) /natus = sziiletett/ sz6 eredetileg a
kozos szdrmazas gondolatat jelenti, ennek ellenére a kozépkor-
ban a nemzet fogalma f6leg rendi nemzetet, illetve tartoményi
nemzetet jelentett: vagy a feudalis tdrsadalom vezet6 rétegeit
vagy a nagy birodalmak tartomanyainak lakéit jelslték vele. Az

3 KOVAGO 1977, 46-60.0., 91-99. o.
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eurdpai kontinensen a XVIIL szdzad végén jottek 1étre a mai ér-
telemben vett nemzetek.*

Anglidban a polgari forradalom mar a XVII. szdzadban
meginditotta a nemzetté valas folyamatat, Eurépa tobbi részén
pedig f6leg a XVIII. szazad masodik felében, illetve a XIX. sza-
zadban alakult ki. Az arutermelés fokozédasa a tomegterme-
1és elterjedése és a t6kés piac térhoditasa kovetkeztében egyre
rendszeresebbekké és bonyolultabbd valtak a gazdaséagi kap-
csolatok. Ez a folyamat a kozépkori gazdasagi és politikai egy-
ségek felszamoldasat, a kialakul6 4j, egységes nemzetgazda-
sdgba val6 beolvadast hozta magaval. A feudélis széttagoltsag
megsziinése nemcsak a helyi piacok nemzeti piaccé valo atala-
kulaséat jelentette, hanem hatassal volt a 1étrejové 4j, nagyobb
emberi kozosség minden jellemz6jére, tudatara, nyelvi és kul-
turdlis sajatossagaira.

Az 4j kor sziiletése a nemzetté valas folyamatanak részeként
anyelv, illetve az anyanyelv felértékel6dését is jelentette. A ko-
zépkor dllamszervezete és tarsadalma a nyelvi problémadk irdnt
kozombos volt. A kozépkor keresztény gondolkoddsmédja a
vallast, a hitet tekintette az ember kozosségek dont6 jegyének,
a nyelv szerepe emellett eltorpiilt.

A nyelvi - nemzeti kérdésben semleges, de a vallasi tigyek-
ben konyortelentil beavatkozé kozépkori dlam a cuius regio,
eius religio elvét vallottdk. E jelsz6 a ,hitbeli kisebbségek” (a
mohamedan allamokban a nem mohamedénok, a keresztény
orszagokban a nem keresztények, a protestans tobbségt alla-
mokban a katolikusok, a katolikus tobbségti dllamokban a pro-
testansok) ellen iranyult. A vallasi tiirelmetlenség a hatalom al-
tal gyakorolt vallas kovetésére kényszeritette az alattvalokat.

A polgari nemzetallamok valldsi értelemben lassan véltak
semlegessé, a sziilet6 nacionalizmus az egyik legfontosabb
nemzeti jegy, a nyelv, kozosségformalo erejét felismerve a ka-

4 KISS 1993.
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tolikus allamvallas mindenhatésaga helyébe sok esetben az &l-
lamnyelv igényét helyzete. Az Gj allamnemzeti kdzosséghez
valo tartozas feltételeként az uralkodo nyelvhez, nyelvjarashoz
val6 hasonulast, a vele valé azonosulést tekintették.

A cuius regio, eius lingua lett a 1étrejové polgari nemzeti al-
lamok nyelvpolitikai szabalya, amely al6l csak egy-két altala-
ban er6sen decentralizélt foderativ hagyomanya orszag (pl.
Svijc) volt kivétel.

A feudalis id6szakkal ellentétben sok helyen, furcsa médon
éppen az allamoktdl elvalasztott egyhazak lettek a fenyegetett
nemzeti, nyelvi kulturdlis kisebbségek menedékei, szemben a
polgari nemzetallam kdzpontositd, az allamhatalmat egyetlen
néppel azonositani akaré igyekezetével. Kelet-Eurépéban erre
példa a Habsburg-Monarchiaban Erdély, ahol a romén nyelv és
kulttira meg6rzésében fontos szerepe volt a felekezeti iskolak-
nak, majd késébb az els6 vilaghaborat kovetéen a Roménidhoz
csatolt Erdély, ahol ugyanezt a szerepet toltotték be a kisebbsé-
gek (igy a magyarsag) egyhazi iskolai. Nyugat-Eur6paban sem
volt jobb a helyzet: Bretagne-ban egészen a XX. szazad els¢ fe-
léig a francia allam kulturélis egyeduralméval szemben az egy-
hazi kozosségek, és a templomok voltak a breton nyelv mene-
dékei. A presbiteridnus vallds hasonlé6 menedéket nytjtott Sko-
cidban a skot nemzeti tudatnak és kultaranak.

Nyugat-Eurépa mind tdrsadalmi, mind gazdaségi fejlédés-
ben jelent6sen megel6zte Kozép- és Kelet-Eurépat, amely a
XVI-XVIIIL szazadban a korabeli vilag periféridjara kertilt. Eu-
répa nyugati felén gyorsabban fejlédtek a polgari tarsadalmak.
Kozép- és Kelet-Eurépa tarsadalmai megmaradtak a rendi tar-
sadalom szintjén. A tarsadalmi fejl6dés eltérése ranyomta bé-
lyegét a nemzetiségi kérdés alakulasara is.

Kozép-Kelet-Eurépaban, ahol a forradalmak megkésve zaj-
lottak le, nagy soknemzetiségti dllamok jottek létre, amelyekben
egy-egy uralkodé nemzet elnyomas alatt tartotta a kisebbségi
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kozosségeket. A XIX. szazad Kelet-Eurépéjanak alapveté poli-
tikai problémaéja lett a nemzeti és nemzetiségi kérdés, a nemzeti
mozgalom és azok felszabadito kiizdelmei.>

A nyugat-eurépai nemzeti mozgalmak a klasszikus kapita-
lizmus koraban az olasz, majd a német egység megteremtésével
nagyrészt sikeresen lezarultak. Az igy létrejott etnikailag a ke-
let-eur6paiakndl homogénebb allamokban a nemzeti-nemzeti-
ségi kérdés a polgéri forradalmak gy6zelme utan csak masod-
lagos szerephez jutott. Ez nem azt jelenti, hogy a nyugat-euré-
pai nemzetiségi fejlédés mentes lett volna az éles nemzeti konf-
liktusoktél vagy az 6néll6 dllamisag megteremtésére irdnyuld
fuggetlenségi harcoktol.

A nemzetfejlédés két foldrajzi alaptipusat lényegében két el-
lentétes nemzetkép, nemzetfogalom egészitette ki. A ,mi a
nemzet?” kérdésre adott kétféle valasz, a francia-angol allam-
nemzet (politikai nemzet) és a kozép- és kelet-eurépai nyelvi-
kulturalis nemzet ktilonbsége a két térség torténelmi fejlédésé-
nek eltérésére vezethet6 vissza. A Rajnatél nyugatra lezajlott
polgari forradalmakban a nemzetet az egyenjogti polgarok
megegyezésen alapuldé kozosségeként fogtak fel, amelynek
egyik legfontosabb 6sszekot6 eleme az allampolgéri viszony
volt. A kozép- és kelet-eurdpai lassabban polgarosodé népek
szemében a nemzet mindenekel6tt szarmazasi és kulturalis ko-
z0sség, amelynek alaptényezdje a nyelv. A két eszmei modell
egyben az allamok és a kiilonboz6 etnikumok érdek dsszetitko-
zéseit is kifejezte.

Jellegzetesen szemlélteti mindezt az a vita, amely a XIX. sza-
zad végén és a XX. szdzad elején a tobbszor valtozé német-fran-
cia hatar mentén fekv6 Elzasz miatt robbant ki. Mig a német
torténelmi koncepcié képvisel6i (Theodor Mommsen, Friedrich
Victor von Strauss) azt hangstlyoztak, hogy , Elzdsz német, mert
nyelve német és lakossdga német gyokerti”, a francia Numa Denis
Fustel de Coulanges valasza az volt, hogy ,,a nyelv nem jele a

5J00 1984, 5-17. 0., 38-58. o.
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nemzetiségnek ... Lehet, hogy Elzdsz német a faj és a nyelv szerint, de
nemzetisége és hazaszeretete szerint francia”. Elzasznak és lakossa-
ganak sajatossagat éppen az adja, hogy mindkét érvelés részben
fedi az igazsagot.6

Nem lehet azonban merev hatart vonni a két nemzetszemlé-
let kozé. A Monarchidban példdul a magyarsag tudatat a két
felfogas valtoz6 hasznalata jellemezte: allamnemzeti volt a
nemzetiségekkel szemben, és kultGrnemzeti Bécs németesits
politikaja ellen.

A nyugat-europai nemzetfejlédés sajatossagai

A mai nemzetfogalom az eurdpai torténelem sziilotte. A polgari
nemzetallam kialakuldsardl kiillonboz6 vélemények alakultak ki.

Riccardo Petrella a polgéri nemzeti allamok létrejottének fo-
lyamatat e térségben a kozpont és a periféria harcaként abra-
zolja. A kiindul6pont mindig a kozpont (egy varos, nép, vagy
tarsadalmi csoport), amely sajatos médon egyre jobban megers-
sodik, s fokozatosan kiterjeszti befolyasat a kornyez6 térségekre
és csoportokra. Kiterjedésének hatarat bels6 és kiils6 tényezék
hatdrozzdk meg: sajat szervez6 és ellen6rzé ereje, az alavetett
vagy integralt tertiletek ellenédlldsa, mas lehetséges, Gj kozpon-
tok ellenélldsa, amelyek rajta kiviil jottek létre. A kozpont és a
periféria viszonya igen sokféle forméat olthet: a gazdasagi, poli-
tikai, kulturélis kiilonbségek elttirésétsl a teljes egységestilés
koveteléséig. Petrella az utobbi magatartast tartja az abszolu-
tista dllamok jellemz6 sajatossagéanak.”

A francia forradalomban létrejové nemzeti szuverenitas-
eszme a politikai hatalom és a nemzet szoros kapcsolatét terem-
tette meg. A nemzet lényegében ekkor valik politikai kategori-
ava. A polgari forradalmak egyik kozponti célkittizése volt,

6 SCHLETT, 1993.
7700 1977, 15-22., 146-150. o.

183



A nemzetté valas eurdpai ttjai

hogy jogilag kiterjesszék a nemzet fogalmat, hogy az allamha-
talmat birtoklé nemzet keretébe emeljék az egész népet. A fran-
cia nemzetfogalom ebben az értelemben a rendiséggel szemben
a politikai szuverenitashoz jutott népet jelenti.

Az etnikailag altaldban homogénebb nyugat-eurdpai alla-
mokban a nemzeti, nemzetiségi problémak a polgari forradal-
mak gy&zelme utan sokat vesztettek jelentéségiikbél. Kontinen-
sink nyugati felének nemzeti fejlédése - jelentds kivételekkel
(frorszag, Baszkfold, Korzika) - tobbnyire mégis az asszimilacio
kevésbé széls6séges modszerei jellemezték. A modern dllamok
létrejotte, az etnikumok tertileti, politikai onall6sagdnak meg-
szlinte azonban itt sem homogenizalta teljesen a tarsadalmakat.
Etnikai kisebbségek, nemzetiségek Nyugat-Eurépa legtobb or-
szagaban megmaradtak, létiikkel bizonyitva a nemzetallam-
gondolat kivitelezhetetlenségét.

A fennmarad6 népcsoportok foldrajzi, torténelmi és kulturé-
lis jellemz6i szerint a mai hataroktdl elvonatkoztatva Nyugat-
Eurépaban 6t kisebbségi térséget kiilonboztettink meg:

a) akelta népek altal lakott tajegységeket a Brit-szigeteken
és Franciaorszag nyugati partvidékét: frorszagot, Skociat, Wal-
est és Bretagne-t;

b) a Foldkozi-tenger nyugati medencéje korul €16 nagy-
fokt kulturélis és részben torténelmi fejlédési hasonlatossagot
mutat6 Gjlatin nyelvi kisebbségeket és azok tajegységeit: Kata-
l6niat, az okszitan nyelvteriiletet, Korzikat és Szardiniat;

c) az Alpok ive mentén elhelyezked6 periférialis tijegysé-
geket: a rétoromén lakta Graubriinden (Svajc) és Friuli (Olasz-
orszag), a francia lakta Valle d” Aosta (Olaszorszag) tartomanyt;

d) a rajnai-lotharingiai tengely mentén elhelyezked6, erés
torténelmi rokon vondsokat mutaté négy tajegységet: Elzédszt,
Valléniat, Flandriat és Frizfoldet;

e) a mind torténelmi, mind kulturélis szempontbdl egye-
duilallo egységet alkoto régiot: a Baszkfoldet.s

8JOO 1977, 15-22., 146-150. o.
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A kisebbségeknek a tobbségi dllamba vald beilleszkedése
igen eltér6 modon, térségenként és orszagonként kiilonbozs-
képpen valésult meg. Eszak-Eurépéban, amely fejlettség szem-
pontjabdl kiegyensulyozottabb, politikai rendszerét tekintve li-
beralisabb volt, mint Dél-Eurépa, a kisebbségek beilleszkedése
altaldban zavartalanabb volt. A nyugat-eurépai kisebbségek jo-
gaik védelmére inditott mozgalmai a XVIII. szazadig vezethe-
ték vissza. A XIX. szdzadban - részben az Eurépaban megfi-
gyelhet6 romantikus gondolkoddsmod hatasara - a kisebbségi
tertileteken nagy szamban alakultak ki a népmtvészetet és a
népi kultarat felkarolni kivané mitivel6dési tarsasagok, iro-
dalmi mozgalmak, hagyomanyokat kutaté csoportok. Nyo-
mukban kés6bb politikai szervezetek jottek 1étre. Ideologidjuk
a nemzeti Gjjasziiletési mozgalmak kelet-eurépai jellegzetessé-
geihez hasonldan gyakran alkalmazta a historizalast, azaz a
multhoz fordulast, az 6siség hangoztatasat.

Mas tertileten is fellelhet6 a parhuzamossag vagy a hasonlé-
sag Kelet-Eurépaval. Mindkét régié nemzeti mozgalmai a XIX.
szazadra teljesednek ki. Lényegesen kiilonbozik azonban a XX.
szazadi torténetiik: a kelet-eurépai mozgalmak, a balkani népek
felszabadit6 mozgalma és az els¢ vildaghdbora uténi rendezés
révén jelent6s allami tertileti dtalakulasokat értek el. Nyugat-
Eurépaban az ir fliggetlenség felemas megteremtésétdl elte-
kintve ebben az id6szakban a status quo erésodott meg, a
nyelvi, kulturalis asszimilaci6 Gjabb hulldma kovetkezett. A ki-
sebbségi megujuldsi mozgalom az etnikumok tobbségénél, Ke-
let-Eurépahoz hasonléan a nyelvi-kulturélis tertileten vette
kezdetét. Joval késébb, a XIX. szdzad végén jottek létre a mar
kifejezetten politikai mozgalmak, amelyek célja nagyobbrészt a
tertileti autonémia megteremtése volt.

Azoknél a kisebbségeknél, igy az ireknél és a skotoknal, ame-
lyeknél a nyelv és a kultiira masodlagos szerepet jatszott, a po-
litikai és gazdasagi kovetelések alltak el6térben. Ezek a mozgal-
mak kezdettSl fogva politizaltabbak voltak, mint a kulturélis
jellegti, tn. kontinentdlis mozgalmak.
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A Nyugat-Eurépai kisebbségek osztilyozasa

A kisebbség fajtai kifejezés a kisebbség ismérveire, megkiilon-
boztetd jegyeire utal. Nyugat-Eurépaban két f6 csoportot kii-
16nboztetiink meg ebbdl a szempontbdl: az etnikai és a nemzeti
kisebbségeket. Szamszertileg az etnikai kisebbségek alkotjak a
nyugat-eurdpai kis népek talnyomo részét. Ide sorolhaté va-
lamennyi nyugat-eurdpai sajat dllamisag nélkiili etnikum, fiig-
getleniil attol, hogy a nyelv, a kulttra, a vallés, vagy a szokasok
Osszefliggd rendszere alapjan mindsithets-e onallé kozosségek-
nek. Ebben a térségben nem célszer( kiilon nyelvi és vallasi ki-
sebbségekrol beszélni, mert ezek a jellemz6k az etnikai azonos-
sdgnak csak egyik elemét emelik ki. A kisebbségek masodik faj-
tajat kontinenstink nyugati felén a nemzeti kisebbségek alkot-
jak. Ebben a csoportban alapvetd ismérv a nemzeti hovatartozas
tudata.

A kisebbségek tipusat helyzetiik, kiilonbségiik (szamaré-
nyuk, teleptilésiik, eredetiik eltérése) hatdrozza meg. Szamara-
nyuk alapjan megkiilonboztetiink olyan kisebbségeket, ame-
lyeknek tomegiiknél fogva is jelents tarsadalmi-politikai su-
lyuk van az adott allamon belil (pl. skotok), és olyanokat, ame-
lyek szambeli stlya sem 6nmagaban, sem ardnyaiban nem je-
lent6s (rétoromanok Svéjcban, frizek Németorszagban).

Szarmazasuk, eredetiik szerint megkiilonboztetjiik:

- az adott allam létrejotte el6tt mar ott €16 6slakos kisebbsé-
geket,

- az allam létrejottekor annexioval kialakult kisebbségeket,

- az allam létrejotte utdn bevandorolt kisebbségeket, amire
Nyugat-Eurépaban nincs példa.

Foldrajzi elhelyezésiik szerint 1éteznek olyan kisebbségek:

- amelyek az orszag egy korzetében a lakossag nagy részét
alkotjak (pl. az elzasziak Elzaszban),

- amelyek az orszag egy korzetében élnek, de a lakossag cse-
kély hanyadéat alkotjak (a ddnok Schleswig-Holstein tartomany-
ban),
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- amelyek egy része az orszag egy korzetében, mas része
szorvanyokban él (a korzikaiak Korzikan és Dél-Franciaorszag-
ban),

- amelyek részben az orszdgban, részben mas orszagokban
élnek (a német nemzetik kisebbségek Belgiumban és Dénia-
ban).

A nyugat-eurdpai nemzetiségek néhany kivételtdl eltekintve
(a burgenlandi horvatok vagy a finnorszagi svédek) a hatar
menti kisebbségek csoportjdba tartoznak. Az allam nélkiili
nemzetiségek is tobbnyire orszagaik periféridjan, természetes
és politikai hataraik mentén helyezkednek el.

Az allam etnikai (nemzeti) 9sszetétele szerint 1éteznek:

- tobbetnikum, tobbnyelvi foderativ, vagy regionalis al-
lamban é16 kozosségek és kisebbségek (német, francia, olasz, ré-
toroman nyelvii csoportok Svajcban);

- egy tobbségi nemzet és jelentds szamu kisebbség egytittélé-
sével jellemezhet6 allamok;

- etnikailag csaknem homogén 4llamokban é16 kisebbségek
(a finnek Svédorszagban vagy a frizek Hollandidban).

A Kkisebbségek csoportosithatok a nemzeti torekvések jel-
lege szerint is, bar ez a fajta csoportositas igen nehéz és sok-
szor kétséges is, hiszen ezek a jellemz6k nemcsak a tarsadalmi
rétegektdl, politikai irdnyzatoktdl fliggéen kiilonbozhetnek
egy csoporton beliil, hanem torténelmileg is véltozéak. Igy
példaul egy eredetileg nyelvi onallésdgért kiizd6 kisebbség a
kortilmények valtozasanak hatasara aj céljaul ttizheti ki az au-
tonémia kivivasat, vagy egy eredetileg tobbségi nemzeti cso-
port is keriilhet olyan helyzetbe, hogy a fennmaradasért kell
kiizdenie (pl. Trianon utan).?

- A nyelvi-kulturalis torekvésti kisebbségekre az elzasziak,
az okszitdnok és a rétoromdanok szolgalhatnak példaként. Itt
kell azonban megemliteni, hogy ezen beosztas helyett talan cél-

9 ORMOS 1984.
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szer(ibb lenne a nem tertileti igény( kisebbségi jogokrol be-
szélni, ahogy ezt a csekélyebb szamu kisebbségekre (pl. az
ausztriai szlovénekre) vonatkozoéan tessziik.

- Az autonomista-regionalista torekvésti kisebbségek cso-
portjaba tartozik a legtobb allam nélkiili etnikum, fliggetlentil
attol, hogy rendelkezik-e mar az 6nigazgatas valamilyen forma-
javal vagy sem, valamint a nemzeti kisebbségek egy része.

- A szeparatista torekvés viszonylag leger6sebben Skociaban
és Baszkfoldon jelentkezik, mint 6nall6 allamalakitasi igény, s
leghatarozottabban Eszak-[rorszagban, mint a mas allamhoz
val6 csatlakozas igénye.10

A fenti tipusokon kiviil megkiilonboztettink még olyan ko-
z0sségeket, amelyeknek célja, hogy azonossagukat minél job-
ban meg6rizzék és fejlesszék (minority by will), és olyanokat,
amelyek teljes beolvadést kivannak, de ezt politikai, jogi akada-
lyok nehezitik (minority by force).

Az emlitett ismérv alapjan csaknem valamennyi nyugat-eu-
répai kisebbség az els6 csoportba sorolhatd, bar vannak - tobb-
nyire allami - vélemények, amelyek néhany kozosséget, mint
teljesen asszimilal6dni kivanot tartanak szdmon. Példaként em-
lithetjik a francia kormany allaspontjat valamennyi franciaor-
szagi kisebbségrdl, valamint az osztrak kormany véleményét a
sajatossdgaikat megdrizni kivané burgenlandi horvatokrol. 1!

Egy adott nemzetiség helyzetét jelent6sen befolydsolhatja az
egylitt €16 nemzetek és nemzetiségek tarsadalmi- gazdasagi fej-
lettségi szintje, a lakossdg nemzetiségi megoszlasa és egyéb té-
nyez6k. Helyenként fontos szerepet tolthetnek be a nemzetkozi
tényezok is. A kisebbségvédelemre vonatkozé allamkozi és
nemzetkozi egyezmények biztositékot adhatnak az elemi nem-
zetiségi jogok megtartasara.l2

10 JOO 1983, 46-69. o.
11 Uo.
12 KUHNHARDT 1987.
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A nemzetiségek és az allam viszonya

A nemzetiségek bar szerves részei a tarsadalomnak, sajatos
struktaraja 6nall6 kozosségek is. Tarsadalmi rétegzédésiik ma-
gan viseli az egész allam legf6bb tarsadalmi vonasait, de sza-
mos lényeges ponton el is tér t6liik. A nemzetiségi tdrsadalmat
féleg az elmaradott tarsadalmi szerkezet jellemzi. Altaldnos je-
lenség, hogy egyre nagyobb rétegek igyekeznek azonosulni a
nagyobb tarsadalmi perspektivat kinal6 tobbségi nemzettel. A
kisebbségek hattérbe szoritdsa mar nem nyilt erészakkal, koz-
ponti adminisztraciés intézkedések hatdsara torténik, hanem
inkabb kozvetve: az dllam gazdasagi, politikai, és kulturélis ér-
tékrendjével befolyésolja a nemzetiségek helyzetét. Olyan érde-
keltségi rendszert teremt, amelyben az emberek f6loslegesnek,
s6t egzisztencidlis szempontbodl karosnak tartjdk a nemzetiség-
hez, az anyanyelvhez val6 ragaszkodast.

Guy Héraud francia jogasz - szociolégus szerint a beolvasz-
tasi, illetve az asszimilacios kisérleteket tobb csoportba sorol-
hatjuk:13

- A gazdasagi asszimilacid, amelynél a kormény beruhazasi
politikdja nem veszi figyelembe a nemzetiségek tertileti érde-
keit, hanem hatdrozottan szétszoérdsukra, szakembereik elvoné-
sdra iranyul.

- A tarsadalmi asszimilaci6, melynek lényege: a kisebbségek
szamara a tarsadalmi felemelkedés el6feltétele a nemzeti asszi-
milacio.

- A demogréfiai asszimilaci6 legf6bb jelenségei napjainkban
a lakossag kényszerti kivandorldsa (pl. munkaalkalmak kere-
sése) és a politikai, jogi eszk6zok hianya egy 6nallo, hatékony
népesedési politika kidolgozasara. Ez utébbi harom asszimil4-
ci6s iranyzata ugyancsak j6 példa lehet a roméniai kisebbségi
politika, melynek keretében a munkalehet6ség feltételeként ki-

13 HERAUD 1991, 74-88. o.
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mozditottdk a nemzetiségeket eredeti lakoéhelyiikr6l és he-
lytikre a tobbségi nemzethez tartozé dllampolgarokat hoztak. A
kisebbség szétszorasa, felhigitasa annak erejét, kulturélis ha-
gyomanydérz6 képességé, a nyelv - mint legegyetemesebb és
legkarakterisztikusabb megkiilonboztets jegy — hasznélati lehe-
téségének erdteljes csokkentést jelentette, és ezzel jelent6sen
megnehezitette a kisebbség nemzetiségként valo 1étét.

- A tertileti-adminisztrativ asszimilaci6 lényege, hogy a nyu-
gat-eurdpai nemzetiségek egy részének az alkotmanyban bizto-
sitott tertileti autonémidjat a kozponti korményzat igyekszik
formalissa tenni, illetve, - ha a bel- és kiilpolitikai viszonyok le-
het6séget adnak ra - felszamolni.

- A politikai-vélaszt6i asszimilacié abbdl kovetkezik, hogy a
nyelvileg-etnikailag heterogén kozegben a tobbségi valaszto6i
elv alkalmazasa sziikségszertien antidemokratikus, a nemzeti-
ségek jogait alapjaiban sérti.

- A nyelvi-kulturalis asszimildcié a nemzetiségeket legf6bb
jellemz6iktdl fosztja meg. Az iskola, a sajt6, a tomegkommuni-
kécios eszkozok, az adminisztracié, a varosnevek, az utcane-
vek: mind-mind az asszimilaci6 eszkozei. Ezen fajta asszimila-
cios torekvések voltak megfigyelhet6k az onallésodott szlovak
allam tertiletén, ahol a magyar kisebbséget igyekeztek megfosz-
tani - addig sem széleskort - kisebbségi jogaitdl, igy a nemzeti
sajto, az oktatas, illetve az anyanyelvi helységnevek hasznala-
tatol.

- A kornyezeti asszimildcid, melynek lényege, hogy a nem-
zetiségi kornyezet védelmére nem esik elég hangsuly. Ez alatt
féleg azoknak az épitészeti és népmiivészeti stilusjegyeknek a
meglrzését értjiik, amelyek a nemzetiség lakta korzeteket, tele-
puiléseket az orszag tobbi részétdl kiilséleg is megkiilonboztet-
hetik. A modern épitészeben is er6s a torekvések tapasztalhatok
a helyi sajatossagok kidomboritasara. A kornyezeti asszimildci-
6ra jo példa a 80-as években Romanidban tapasztalt torekvések,
amelyek soran székely temetSket, falvakat és templomokat
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bontottak le, megsziintetve ezzel ezeréves kulturalis kapcsolo-
dasi pontokat és gyokereket.

- A pszicholégiai asszimilacié a kisebbségi helyzetbdl ko-
vetkezik. Egyfajta tudathasadédsos lelkidllapotrél van sz,
amelynek magyarazata az anyanyelv és a sajat kulturalis ha-
gyomanyok elvesztése és az Gj kozosségbe valo beilleszkedés
nehézsége.14

Az asszimil4cié kiilonbozé modszerei altaldban egytitt je-
lentkeznek, de leginkabb a nyelvi-kulturalis asszimilacié az,
amelynek a legtobb figyelmet kellene szentelni. A nemzetiségek
tobbségénél semmilyen, vagy csak igen halvany nyomat talal-
juk olyan fontos nemzetiségi jellemzSknek, mint a gazdasagi
kapcsolatok kozossége, jogi, tertileti 6nédllésag, a nemzetiség-
nek, mint kozosségnek, alkotmanyos elismerése. Az allam eze-
ket a sajatossdgokat mar részben, vagy teljesen felszamolta a
nemzetiségi jellemzok koziil, igy az utolsoként megmaradt
nyelv és kulttra kertilt el6térbe és valt sok orszagban a nemze-
tiség fennmaradasanak egyediili zadlogava.

A kisebbségi jogok torténete

A kisebbségi jogok torténeti jelentkezését altalaban a vallasi ki-
sebbség valldsgyakorlati jogédnak elismerésével szoktuk dssze-
kapcsolni. Egyesek az augsburgi valldsbékében (1555), masok a
harmincéves haborut lezar6 vesztfaliai békében (1648), a német
protestansok vallasszabadsagét biztosité garancidkban latjak a
modern kisebbségi probléma jelentkezését a nemzetkozi jog-
ban. A kovetkez6 szazadokban lassan 1étrejottek a polgari tar-
sadalmak, a polgari nemzetek, s a vallasi kisebbségi problémak
mellett jelentkeztek nemzetiségi problémak is.

14 HERAUD 1991, 74-88.0.
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A polgari nemzet fogalméat a francia enciklopédistak irtak
el6szor koriil a XVIII. szdazad masodik felében. Diderot, d” Al-
embert, majd az 6 nyomukban a Droit Public, a forradalmi al-
kotmany is - , ez ey nép, egy teriilet (vagy dllam), egy kormdny” -
jegyekkel hatarozta meg a nemzetet. Ebbdl logikusan kovetke-
zett, hogy az a népcsoport, amelyet nem sajat korméanya igaz-
gat, nem tekinthet6 nemzetnek.15

A francia nemzetfogalom szerint tehat az egy allamban é16,
azonos allampolgarsagt egyének kozossége alkotja a nemzetet
(allamnemzet). A politikai nemzetet 1étrehoz6 1789-es forrada-
lom a népszuverenités , idegen uralom - torvénytelen uralom” esz-
méjével fejlesztGen hatott a nemzeti tudat kifejlédésére. Ezzel a
felfogassal szemben &llt a németek nemzetfogalma. A német
nemzetfogalom egy nemzethez tartozénak tekinti az egy nyel-
vet beszél6, azonos kultaraja egyéneket, tekintet nélkiil arra,
hogy melyik allamban élnek, s milyen &allampolgarsdgtak
(nyelvnemzet vagy kultirnemzet).

A kisebbségi kérdés a XIX. szédzad elején a napo6leoni hdbo-
ruk lezarasakor, a bécsi kongresszuson, 1815-ben keriilt djra
el6térbe. Mégpedig a lengyelekkel kapcsolatban, akiket a hata-
rok haromfelé osztottak, akiknek nem volt kormanyuk, s nem
volt egységes tertiletiik, tehat nem tekintették ket nemzetnek.
A bécsi kongresszus kidolgozta a kisebbségi jogok programijat,
amely a vallas és az allampolgéari jogok Osszességének szabad
gyakorlasat fogalmazta meg. S ahogyan Kelet-Eurépahoz fiz6-
dik a nemzeti kisebbség nemzetkozi jogi problémaként valo je-
lentkezése, ugyantgy ide kapcsolédik ennek tovabbi kibonta-
kozésa is. Amig Nyugat-Eurépaban a XIX. szazad folyamén ki-
alakultak az egységes nemzeti dllamok, addig Kelet-Eurépa kis
népei hdrom soknemzetiségli orszdg: a céari Oroszorszag, a
Habsburg-Monarchia és a Torok Birodalom részeként léteztek
csak. A harom soknemzetiségti birodalom a XIX. szdzad folya-

15 KOVAGO 1977, 46-60., 91-99. o.
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man sokszor és sok nép kapcsan jelentkezett a nemzetiségi kér-
dés. A lengyelek mellett a finneké Oroszorszdgban, a cseheké,
szlovakoké, horvatoké, szerbeké stb. a Habsburg Monarchié-
ban, a szerbeké, bolgaroké stb. Torokorszagban. Torokorszag
1830-ban a londoni konferencian, Gorogorszag fliggetlenségét
elismerve, elismeri minden lakos valldsszabadsagat, polgari és
politikai egyenl&ségét.

Ausztridban az 1848 tavaszan kirobbant forradalmak hata-
sara 1848. aprilis 25-én az els6 alkotmanytérvény minden ,,nép-
torzs” szamara biztositja nemzetiségének és anyanyelvének
sérthetetlenségét. A szabadsagért harcolé6 Magyarorszagnak
szintén szembe kellett néznie az orszag tertiletén é16 nemzetisé-
gek mozgalmaival. Igy sziiletett meg az 1849 jtliusaban hozott
nemzetiségi torvény, amely még jelentés szerepet jatszhatott
volna a Duna-menti népek életének alakitasdban, ha a forradal-
mat nem verik le. Bar a szabadsagharc utan Ausztridban az ab-
szolutizmus er6i kerekedtek feliil, 1867-ben tjbdl engedménye-
ket kellett tenni a nemzetiségeknek. Alaptdrvény rendezte a
nemzetiségi kérdést, amely kimondta, hogy ,az dllam minden
néptorzse egyenjogu és minden néptorzsnek sérthetetlen joga van
nemzetiségének és nyelvének megtartdsdra és dpoldsdra” 16

A Monarchia dualista atszervezése utan Magyarorszagon
1868-ban a ,nemzetiségi egyenjogiisdg” biztositdsara torvény
sziiletett. Az alkotok szandéka szerint ennek a torvénynek - a
francia példa nyoman - egy egységes dllamnemzet (a magyar
politikai nemzet) kialakitasat kellett volna el6segitenie, megha-
tarozott nemzetiségi jogokat is elismerve. Ez azonban az adott
viszonyok kozott nem volt talsagosan redlis elképzelés. Mar
magat a torvényt is a nemzetiségi képvisel6k ellenkezésével
szavaztak meg. A nemzetiségi képvisel6k ,,az dllam teriileti épsé-
gének és politikai egységének korldtai kozt” nemzeti kozosségeik
egyenjoguisdganak, szabad szervezkedésének elismerését, a

16 GORLICH 1988.
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varmegyék és valasztokeriiletek nemzetiségek szerinti kikere-
kitését kovetelték. Magyarorszag vezetd korei egészen a Mo-
narchia széthullasiig nem voltak hajlandéak a nemzetiségi ko-
vetelésekkel komolyan foglalkozni.”

Ausztridban viszont kisérletek torténtek az osztrdk érdekek
és a nemzetiségi kovetelések tsszeegyeztetésére. Ennek kereté-
ben kertilt sor - tobbek kozott - az osztrdk szocidldemokratak
személyi elvének részleges alkalmazasara is. Az tn. kulturalis
nemzeti autonémia elmélet legszélsGségesebb formajanak ép-
pen a nemzetiségi, f6ként szlovén szocialdemokratak voltak az
élharcosai. Végleges kidolgozasa Otto Bauer és Karl Renner ne-
véhez fliz6dik. Az ausztriai szocidldemokratak a nemzeti kér-
dés megoldasanal abbol indultak ki, hogy a nagy allamok kiala-
kulasa és novekedése, a nagy gazdasagi teriiletek létrejotte, s
fennmaradasa olyan torvényszertiség, amelyet a kor, illetve an-
nak technikai fejlédése feltételez. Ezrét ellene voltak a kis nem-
zetek 6néllésagi torekvéseinek, ellenezték a kis dllamok meg-
alakitasat, a ,, Kleinstaaterei”-t.18

Az osztrdk szocidldemokratdk a Monarchia egységének
megtartasa érdekében az Ausztria tertiletén él6 népek onkor-
manyzatanak kiépitésére torekedtek. El6szor 1899-ben a briinni
partprogram vetette fel ezt a megoldést. A program célja nem-
zeti autondm tertiletek létrehozasa volt, s egytttal el6irta a
nemzeti autondm tertileteken él6 nemzeti kisebbségek torvé-
nyes védelmét is. Késébb ezt a tervezetet, a kozigazgatasi kerti-
let nemzeti autonémidjanak kovetelését a kisebbségek személyi
onkormanyzatanak kovetelményével egészitették ki.

Ez a személyi (perszonalis) elv mindenekel6tt a nemzeti ka-
taszterben nyilvanult meg. Ez a kataszter nemzetiségiik szerint
foglalja 0ssze a szavaz6 polgarokat és teszi lehet6vé szamukra
sajat nemzetiségbeli képviseldjiik megvalasztasat. Ilyen alapon
a nemzetek kozjogi alanyokka véalnak, amelyek sajat vélasztott

17 SUPPAN 1990.
18 KOVAGO 1977, 46-60., 91-99. o.
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testiileteik Gtjan intézhetik nemzeti jellegti tigyeiket, kiépithetik
sajat nemzeti intézményeik rendszerét.?®

Késobb az elsé vilaghabort alatt szinte minden hadvisel6 al-
lam kormanya, illetve a fiiggetlen nemzeti allam kialakitasara
torekvd népek képviseldi is nagy figyelmet forditottak a nem-
zeti - nemzetiségi kérdésre. Egyre-masra sziilettek azok a ter-
vek, amelyek mindenekel6tt a Habsburg-Monarchia teriiletén
probéltak meg a nemzetiségi kérdést igazsdgosan megoldani.

A Habsburg Birodalom népei, nemzetiségei

A soknemzetiségti Habsburg Birodalmat nemcsak a nemzetek
folotti uralkodohaz és részben a sok szaz esztendés kozos mult
tartotta 0ssze, hanem az a torténelmi tény is, hogy a Monar-
chia tertiletén sohasem kertilt sor etnikai polgarhabortra, ers-
szakos asszimildciéra, legkevésbé pedig népirtasra. A monar-
chiabeli népek csalddjanak etnikai osszetétele jéval bonyolul-
tabb volt, mint amilyennek a hivatalos népességi statisztikak
alapjan gondolhatnank. Ezért alaposabban meg kell vizsgél-
nunk a Habsburg Birodalom nemzetiségeinek torténetét és te-
leptilési térségét.

Németek: Az Osztrak-Magyar Monarchia teriiletének néme-
tekkel val6é benépestilése a VI. és IX. szdzad kozotti bajor-
alemann telepitésekre, valamint a XII. és XIII. szdzadi keleti né-
met bevandorlasi hullamra nyulik vissza. Als6- és Fels6-Auszt-
ria, Salzburg, Tirol, Karintia, Krajna és Stajerorszag lakossaga
bajuvar eredet(i, mig Tirol egyes részeit alemannok népesitették
be. Nyugat-Magyarorszagra, Pozsony, Sopron, illetve Moson és
Vas megyébe mar 1000 koriil megérkeztek az els6 németek, a
mai német leszdrmazasu burgenlandiak 6sei. A német keleti ko-
lonizacidhoz kapcsolhat6 a szaszok els6 betelepitése Erdélybe,

19 VEITER 1984.
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akiket a XII. szdzadban II. Géza magyar kirdly hozott az or-
szdgba ,ad retinendam coronam” - a korona védelmére.
II. Andréas alatt az erdélyi szaszok 1224-ben megkaptdk az
Arany szabadsaglevelet, az Andreanum privilégiumot. A ,,sza-
szok” elnevezés hasznalata nem pontos, eredetileg inkabb
~flandriaiaknak” vagy ,flamandoknak” nevezték 6ket. Rész-
ben 6franciat beszél vallonok vagy als6-szaszorszagiak voltak,
de a kozéps6 Mosel és a Rajna vidékérdl is érkeztek. Fels6-Ma-
gyarorszagra, a mai Szlovéakiaba a XIII. szazadban telepitették
a Kozép-Németorszagbol szarmazo ,cipszereket”, késébb pe-
dig a ,griindlereket” a hét banyavarosba. Az 1j telepeseknek a
magyar kirdly még ugyanabban a szdzadban 6nigazgatést biz-
tositott sajat grofjuk uralma alatt. Magyarorszag német lakos-
sdga azonban nemcsak ezekbdl a bevandorlasi hulldmokbol
szarmazik. A torok haborak utdn dél-németeket, f6leg rajnai
frankokat, tn. ,,svabokat” (akiket az els6 vildghabora utan ,, du-
nai svdboknak” hivtak) hoznak telepesnek a Bansagba és Bécs-
kaba. A magyarorszagi németek kdzpontjai az egész pannon
térségben szétszorva helyezkedtek el, pl. Temesvar, Pancsova,
Nagybecskerek (Grossbetschkerek), Nagykikinda (Grosski-
kinda), Szabadka (Maria Theresiopel), Zombor (Schomburg), és
Ujvidék (Neusatz). Ezenkiviil éltek még németek Szlavoniaban
és a Szerémségben (Zimony, Eszék), Baranyaban (Pécs kornyé-
kén) és Tolndban (a volgységi jardsban), Szatmarban, a Bakony
volgyeiben, a pesti siksidgon és a budai hegyvidéken. A
XVIIL szdzad kozepén Gjabb német bedramlas indult meg. A
Bénsag atmenetileg a német koronatartomanyok torvényszego-
inek egyfajta btintet6koloniaja lett, ezt a délkeleti tartomanyt je-
161ték ki pl. a prostitualtak szamara kényszertartézkodési he-
lytil. Az iparositas kovetkeztében erds volt a tiroliak és a sté-
jerek bedramlésa is a Bansag teriiletére. A fels6-ausztriai és a
salzburgi , landlerek” atkoltozése Erdélybe is egyfajta biintet6
kitelepitést jelentett.
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A csehorszagi és morvaorszagi németek, valamint a szilézi-
aiak, (akiket 1918-t6l , szudétanémeteknek”, ill. , délmorvak-
nak” is neveztek) szintén a XII. és XIII. szazadi betelepiilési hul-
lamra vezetik vissza eredetiiket. A Premysl-hdz uralkodésa
alatt f6leg frankok és bajorok jottek az orszagba. Csehorszagban
a németek legfontosabb zart teleptilései nyugaton, északnyuga-
ton és északon fekiidtek Eger és Reichenberg kozott, az Orias-
hegységben, a Cseh-erd6ben és Kelet-Csehorszagban. Szilézia-
ban északnyugaton laktak németek, Morvaorszagban délen.
Csehorszaghoz és Magyarorszaghoz hasonléan a régi lengyel
birodalom is tdmogatta a német telepesek betelepiilését 1200
koriil. Csupén Galicidban 650 német varosjogti helység volt,
koztuk Krakké és Lemberg.

A Habsburgok uralma alatt II. Jo6zsef is alapitott német tele-
ptiléseket, példaul Biala, amely 1918-ig a német szdrmazasu ga-
liciaiak centruma volt. Kortilbeliil erre az id6re tehet6 a Buko-
vindba iranyul6 német betelepiilési hullam is. Volt ugyan mar
német kolonizacié az osztrékok el6tti id6kben is, de a német la-
kossag szinte kizarolag az 1775 utan az orszagba érkez¢ 1j tele-
pesektdl szarmazott. Bukovina etnikai sokszintisége a német la-
kossag osszetételében is megmutatkozott, Dél-Németorszagtol
kezdve Morvaorszagig bezarélag mindenhonnan érkeztek né-
metek erre a tertiletre.

A zart német teleptilési térségeken kiviil 1éteztek még tn. né-
met nyelvszigetek a birodalmon beliil, mint pl. Gottschee a tal-
nyomoéan szlovénlakta Krajndban. Német bevandorlék 1885
utan is érkeztek, mégpedig Bosznia-Hercegovinaba. Féleg raj-
nai és vesztfaliai katolikusok, akik a poroszorszagi katolikus-
protestans kulttrharc miatt vandoroltak ki. Bosznidban falva-
kat alapitottak (Ober-, Mittel- és Unter-Windthorstot, Rudolf-
stalt és Mariasternt).20

20 SIXTUS VON REDEN 1989, 49-64. o.
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Magyarok: A Monarchia magyarorszagi felének dllamalkoté
népe sokkal zartabb teleptilési térséget alkotott, mint a néme-
tek. A magyarok a Magyar Kiralysag tertiletére korlatozodtak,
és a magyar szent korona tarsorszdgaiban is jelent6s szamban
éltek. Az osztrdk birodalmi f6varoson, Bécsen és a bukovinai
magyar enklavékon kiviil osztrdk allamteriileten nem volt sza-
mottev6 népesség.

Szlavok: Ha a nagyvonalt germanok, magyarok, szlavok,
romén népek felosztasabol indulunk ki, azt kell mondanunk,
hogy az Osztrdk-Magyar Monarchia tobbségében szlav allam
volt, mivel a németek és magyarok egytittvéve a népesség
42%-at tették ki, a kiilonb6z6 szlavok pedig 48%-4t. A szlavo-
kat nyelviik relativ hasonldsdga és a kozos szdrmazas koti dsz-
sze. A cseh minden nehézség nélkiil szo6t ért a szlovakkal, a
lengyel az ukrannal, sziikség esetén a horvat is a szlovénnal.
gy nem annyira nyelviikben kiilonboztek a Monarchia szlav
népei, hanem inkabb torténelmi és vallasi kortilményeikben.
Az északi szlavok csoportjaba tartoznak a csehek, a szlovakok,
alengyelek és az ukranok. A délszldvokéba a szlovének, a hor-
vatok, a szerbek és a bolgarok. A szlav népek nélkiil szinte el-
képzelhetetlen Eurépa torténelme: hacsak a Nagy-Morva Bi-
rodalmat, a Cseh Kirdlysagot, az egykori Lengyelorszagot
vagy akdr a Horvat Kiralysdgot nézziik. Az osztrak alpesi tar-
toméanyok kozel 80%-anak eredetileg szlav lakossaga volt. A
csehek Ausztria legnagyobb szamu szlav népe, Csehorszagot
és Morvaorszagot laktdk. A nyugati hegységben lakdkat , hor-
vatok”-nak, a Briinnt6l északkeletre es6é dombsagban, a Hana-
ban él6ket ,handk”-oknak nevezték. Szilézia lakossdgénak
nagy része cseh volt, s6t a birodalmi févarosban is nagyrészt
csehek éltek. 1900-ban Bécsben 105.000 olyan lakos élt, aki a
»cseh-morva-szlovak”-ot adtidk meg tarsalgdsi nyelvként.
Mindett6l eltekintve a szlovakok Ausztridban nem képeztek
nagyobb zart telepiiléseket. A lengyelek, akik Magyarorsza-
gon csak elenyész6 kisebbségben éltek, a Monarchia osztrak
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felében az tgynevezett ,tri népekhez” tartoztak, a lengyel hi-
vatalos nyelv volt a két nemzetiségti Galiciaban is. Lengyelek
laktdk Nyugat-Galiciat: a siksdgon ,mazuroknak”, a hegyvi-
déken ,gordloknak” nevezték 6ket, valamint Szilézidban is
honos volt egy lengyel-német keverék nép, a ,vizi polyak”.
Bukovinaban is éltek elszortan lengyelek. Az ausztriai, illetve
magyarorszagi ukransag legelterjedtebb megnevezése a ,ru-
tén” volt. Az ukranok is régi birodalmi multtal rendelkeztek,
szamos szal kototte ket Kozép-Eurdpa uralkodéihoz. Az uk-
rdnok nemcsak Galicia és Bukovina 6slakossagahoz tartoztak,
hanem ruszin teleptiléseik voltak a Krakko6t6l mintegy 60 km-
re fekvs hegyekben Eszakkelet-Magyarorszdgon, amelyet ké-
s6bb Karpat-Ukrajnanak hivtak és szérvanyosan Dél-Magyar-
orszagon is éltek. Ukran néptorzs a dindri jellegi hucul nép-
csoport is. Voltak ugyan Galicidban is gorogkatolikus hu-
culok, de tobbségiik Bukovindban élt és az ortodox hitet ko-
vette. A szerbeket és a horvatokat az osztrak statisztikak min-
dig egyiitt mutattdk ki, holott szerbhorvat nép nem létezett.
Béar a szerbeket és a horvatokat Osszekoti a szinte azonos
nyelv, de a szerbek a cirill, a horvatok a latin 4bécét hasznaljak,
a szerbek pravoszlavok, a horvatok katolikusok. A horvatok a
torok elérenyomulas id6szakaban, valamint a birodalombol
val6é kiverésiik utan, két nagy hullimban Horvatorszagbol
Nyugat-Magyarorszagra, Als6-Ausztridba és Morvaorszagba
vandoroltak. Ez utébbi két teriileten azonban lényegében be-
olvadtak az 6slakosségba, elvesztették nemzeti identitasukat.
A szerbek Horvat-Szlavonidban, Bacskaban, Banatban, Dal-
maécidban és Bosznia-Hercegovindban voltak 6slakosok. A
nem hivatalos nyelvhasznalatban a szerbeket is tobb névvel il-
lették: a dalmat szerbek neve - dalmat, ragtizai, az isztriaiaké
- morlak, a magyarorszagiaké - rac volt. A szerb bunyevacok
kozpontja Szabadka volt, 6k a Buna boszniai forrasvidékérdél
szarmaznak. A szlovének az el6bb emlitett népcsoportokkal
szemben zart telepiilési térséggel rendelkeztek, ami azonban
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megoszlott Krajna, Karintia, Stajerorszag, a Tengermellék, va-
lamint Vas és Zala megye hatarai kozott. (Itt vendeknek is ne-
vezték Sket.)

Roménok: Az Osztrak-Magyar Monarchia tertiletén gyakor-
latilag minden nagy kozép-eurdpai nép egytitt élt, igy a roman
népek is. A roman népeket keleti és nyugati roman népekre
osztjuk.

A Monarchiaban a nyugati roman népekhez tartoztak azok
az olaszok, akik Dél-Tirolban, Gorz-Gradis-kdban, Triesztben,
Fiuméban, az Isztrian, a dalmat tengerparti varosokban és a szi-
geteken éltek. Megjegyzendd, hogy bar az olaszok szdmaranya
igen alacsony volt, ezeken a vidékeken az olasz nyelv nagy sze-
repet jatszott, mivel Triest és Fiume f6 kereskedelmi, mig Pula
hadikikoto volt. Ezért az olasz lett a kereskedelem és a haditen-
gerészet nem hivatalos, de altalanos nyelve. A ladinok els6sor-
ban Tirolban, a friuliak pedig Gorz Gradiska-ban éltek. A keleti
romén népek egyik dgat havasfoldieknek vagy moldvaiaknak,
Magyarorszagon oldhoknak is nevezték. Teleptiléseik a Karpa-
toktol egészen Morvaorszagig terjedtek. Megtaldlhatéak voltak
azonban Bukovindban, a Bansagban, Erdélyben, a Tengermel-
léken, Karintidban, Krajnaban, Szlavénidban és Bosznidban.

Mas nemzetiségek: A felsorolt f6 népcsoportokon kiviil a
Monarchia tertiletén éltek még kisebb szamban bolgarok, volt
néhany tiszta alban falu is. A gorogok (,,cincarok, elgorogdso-
dott makedo-romanok, makedénok), az 6rmények és a zsidok
alkottak a Monarchia klasszikus kereskedénépét. A kiilonboz6
nemzetiségli keresked6k a birodalom minden jelentésebb ke-
reskedelmi kézpontjdban nagy szamban éltek. Igy Bécsben, Tri-
esztben csaktgy, mint az erdélyi varosokban. Az 6rmények el-
s6sorban Erdély és Bukovina kereskedelmében jatszottak jelen-
t6s szerepet.

A zsido6k, akiket a Monarchidban nem népként, hanem hit-
kozosségként regisztraltak, 1910-ben 2,4 milliéan voltak. (Igy
népként nagyobbak lettek volna, mint a szlovének.) A zsid6
tobbségli varosok f6leg Galicidban voltak, mig Bukovindban a
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harmadik legnagyobb népcsoportot alkottak. Budapest lakossa-
ganak 21%-a vallotta magat zsidénak 1910-ben. A boszniai mu-
zulménokat szintén nem az etnikai hovatartozés alapjan, ha-
nem hitkozosség alapjan tartottdk nyilvan. A kuriézum kedvé-
ért emlitést érdemel, hogy Torontal megyében volt néhany val-
lon-francia telepiilés is (Kiskomlés, Kérolyliget /Charleville/,
Szentborbala /Seultour/). Lakoéi a XIX. szdzad sordn tobbnyire
elnémetesedtek.2!

A nemzeti kérdés és a dunai foderacidos-konfoderacids tervek
1867-ben

A tobb nemzetiségli Habsburg-birodalomban, és ezen beliil
Magyarorszagon a nemzeti ébredés jeleit el6szor a XVIII. sza-
zad végén fedezhetjiik fel. II. J6zsef csdszar 1784-ben javaslatot
tett, hogy a holt latin nyelv helyett a német legyen a birodalom
teriiletén a , hivatalos” nyelv. Ez a magyar rendek nagy felha-
borodaséat valtotta ki, olyannyira, hogy az 1790-1791. évi erdé-
lyi orszaggytilésen a magyar nyelvet mondtdk ki, mint a koz-
tgyek intézésének nyelvét. Ez a torvény érthetSen sértette
mind a szaszokat, mind a roménokat, igy még 1791-ben kérték
a csaszartol nemzeti jogaik (képviseleti jog, nemzetként valé
elismerés) biztositasat. Ugyancsak tiltakoztak a szerb, horvat
és szlovén kisebbségek is. Igy lathatéan a XIX. szazad elejének
nemzetiségtorténete a nyelv kérdése kortil zajlott. A magyar
rendek azon igyekeztiikben, hogy ellendlljanak a németesit6
udvari politikanak mindenek folé kivantdk helyezni sajat nyel-
viiket, és ezaltal egyben megfeledkeztek a kisebbségek ugyan-
ilyen, jogos igényeirél. Fontos ez azért is, mert a nyelv kérdése
mindig szorosan kapcsolédott a masik nagy kérdéshez, a nem-
zetként valo elismeréshez. A magyar politikai kozgondolko-

21 SIXTUS VON REDEN 1989, 49-64. o.
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dasban sajnos a XIX. szazad végéig kitartott az ,egységes ma-
gyar politikai nemzet” eszme, ami azonban csak azt a megdob-
benté tényt volt hivatva takarni, hogy Magyarorszag teriiletén
az uralkod6 magyar etnikum ardnya nem érte el az 6sszlakos-
sag felét, azaz e nemzetiségek relativ tobbségben voltak. Az
eddig vazoltakbdl logikusan kovetkezik, hogy a szazad folya-
man (kiilonosen szemléletesen 1848-49-ben) a Habsburg veze-
tés sikeresen épithetett e nemzetiségi elégedettlenségekre és
sérelmekre. A forradalom egységesen felszabaditotta a jobba-
gyokat az orszagban, de nemzetiségi igényeik irdnt érzéketlen
maradt. , A haladds és a nemzeti 1igy elvdlt egymdstol.”22 A ma-
gyar birodalmi eszméhez val6 ragaszkodés az egyik oldalon,
a lassan kizarélagossa val6 elszakadni vagyés a mésik oldalon
szinte lehetetlenné tette a megegyezést. Az 1849. juliusi ma-
gyar-roman kibékiilési terv és az ezt koveté nemzetiségi tor-
vény mar tal késén jott. Bar a szegedi orszaggytlés a korabeli
Eurdpa leghaladobb és legdemokratikusabb nemzetiségi tor-
vényét fogadta el, az azonban mar nem valésulhatott meg a
szabadsagharc bukasa miatt. BAr a megtorlasok els6sorban a
megbizhatatlan magyar nemzetiséget salytottak, de a kiegye-
zésig tarté id6szakban a Habsburg-hdz a magyarok és a nem-
zetiségek egyenjogtsagat a kozos jogfosztasban valositotta
meg. Az 1848-1849-es eurdpai szabadsagharcok gyakorlatilag
nem oldottak meg semmilyen nemzeti kérdést.2

1867-ig a térség politikai jovokép palettajan kiilonb6z6 nem-
zetiségti politikusok tollabdl tobbszor elkertilt a szovetségi 4l-
lam, dllamszovetség, foderacio terve. Ezek k6zos vonasa, hogy
mindig az Alpok-Karpatok, Adria-Fekete-tenger hatarolta né-
pek egy részének, vagy egészének szovetségi allamban vald
egyuttélésében lattdk biztositva sajat jovdjiket. Ezen szovetsé-
gek mindig védelmi jellegtiek voltak egy uralkodé nemzettel
szemben, az allamkozi kapcsolatokban pedig az osztrak, orosz

2700 1984, 5-17., 38-58. 0.
23 GONDA-NIEDERHAUSER 1987.
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és torok nagyhatalmakkal szemben. 1850-ben a roméan Nicolae
Balcescu készitett egy olyan allamszovetségi tervezetet, amely
Magyarorszag, Szerbia és Romania foderacidjat javasolja. Az el-
képzelés szerint a szovetség mindharom tagorszaga megoérizte
volna sajat kozigazgatasat, a foderativ szalakat egy a tagokat
egyenl6 ardnyban képviseld szovetségi parlament és egy kozos
végrehajto szerv alkotta volna. Késébb felmeriilt a szovetség ki-
terjesztésének gondolata a tobbi délszlav népre, illetve a cse-
hekre és a lengyelekre is.2

Kossuth és sztikebb kornyezete vegyes érzelmekkel fogadta
a Balcescu-tervezetet. Egyetértését és kritikajat egy 1851-ben
megjelent ellentervében fejtette ki. (Eredeti cime: Javaslat Ma-
gyarorszdg jovd politikai szervezetét illetdleg, tekintettel a nemzeti-
ségi kérdés megolddsdra.) Az 1849-es nemzetiségi torvényhez vi-
szonyitva 1j eleme az onkorméanyzat eszméje, melynek meg-
valdsitasat a nemzetiségi megyék és kozségek onallésdgaban
latta. Kossuth nem ismerte el a nemzetiségeket 6néllo politikai
egységnek, igy nem is tervezett szamukra nemzeti alapon 1ét-
rehozott tertileti 6nkormanyzatot. A terv a ,tarsas onkor-
manyzat” fogalmaval mindennemt nemzetiségi tarsulds jogat
elismeri, azaz a nem tertilethez k6t6dé kollektiv nemzetiségi
jogok biztositdsaban tett nagy elérelépést. Kossuth ugyanak-
kor véltozatlanul ragaszkodott az orszag tertileti épségéhez és
az egy politikai nemzet gondolatdhoz, a ,tarsorszdgokat”
(Horvat- Szlavén- Dalmatorszagot) kivéve, amelyek esetében
a teljes fliggetlenség, az elszakadas gondolatat is lehetséges-
nek tartotta.

1862-ben a magyar emigrécié dolgozta ki a dunai-szovetség
tervét, amely egyszerre kivanta a magyarorszagi nemzetiségi
kérdést, s az Ausztriat helyettesit6 (kiilonosen az angolok &ltal
fontosnak tartott) eurépai hatalmi egyensulyi tényez6t megol-
dani. Ebben Magyarorszag és a vele perszondluniéban 1év6 Er-
dély lépett volna allamszovetségre Romdanidval, Szerbidval és

24 GORLICH 1988.
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Horvatorszaggal. Ez egyenjogi tagallamok szovetsége lett
volna. A ,szabad tarsulas” elveinek megfelelen szovetségi
szerz6désben rogzitenék a kozos tigyeket (honvédelem, kiil-
tigy, kereskedelem- és vamiigy). A fennmaradé teriileteken
(kozigazgatas, torvényhozas, birésagok stb.) minden tagorszag
megdrizné onallésagat és belsd sajatossagait. Ez a terv azonban
csak fikci6 maradt, hiszen mig az emigracié és tobb nemzeti-
ségli politikus ebben az irdnyban kereste a megoldast, addig a
realpolitikaban az osztrdk kormannyal val6 megbékélés és a
kapcsolatok rendezése kertilt el6térbe.?

A kisebbségi jogok igénylésérd], ill. annak megaddasarol gon-
dolkodok a kelet-kozép-eurdpai térségben is egyarant az allam-
polgari jogegyenl6ségbdl indultak ki. Ezt azonban tobbnyire
nem tartottdk elegendének, és a nemzeti kisebbségek kodifika-
land6 jogénak tartottak nyelviik és kultardjuk autonom intézé-
sét és muvelését. A kulturdlis autonémia koncepcidja osztrak
talajon sziiletett meg. Kidolgozott formajat az osztrak szocial-
demokracianak kdszonhetjiik, elsésorban Karl Renner elméleti
munkéssaganak.

A koncepci6 alapgondolata azonban mdar az 1849-es
kremsieri alkotmanytervezetben és az 1867-es decemberi alkot-
manyban is megtaldlhat6. Az 1867 decemberi alkotmany - az
1849-es kremsieri alkotméanytervezet alapjan - kodifikalta az al-
lamon beliili nemzetek egyenl6ségét, valamint jogat nyelviik
gyakorlasara és nemzetiségiik megtartdsara (Reichsgesetzblatt,
1867, Nr. 124., 19. cikkely). A magyar jogi megoldastol eltéréen
itt a nemzetiségek nem allampolgéari egyediségiikben, hanem
mint kollektiv jogalanyok nyernek elismerést, de mint nemze-
tek, ill. nemzetiségek az allamban csak nyelviik és kultardjuk
apolasara kapnak kodifikélt jogot. Az egyes nemzeteket vagy
nemzetiségeket (az osztrdk jogban a ,néptorzs”-Volksstamm-
kategoéria volt hasznalatos) egyenl6 jogtaknak nyilvanitottdk,

25 GALL 1978.
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de a néptorzseket ebben a minéségben megillets jog nem allam-
hatalmi jelleg(i, hanem a nyelv és a nemzetiség apolasara szo-
ritkozik. Ebben az elképzelésben benne rejlik a nemzetiségek
,kulturélis autonémidjanak” elismerése is, 4m tertiileti autono-
miara val6 joguk tagadasa is. A korabeli osztrdk alkotmanyos-
sag jogtelfogasa szerint az allam maga nem nemzeti jelleg(i, ha-
nem ,nemzetek feletti”, hiszen a ,nemzeti” szféra a nyelvben
és a sajatos nemzeti kultaraban nyilvanul meg, mig az allami
szféra fuiggetlen ettdl, ezek felett 41l. A nemzeti mozgalmak ten-
dencidja mindentitt magaban foglalta a tertiletre alapozott poli-
tikai-kozjogi szervez6dés igényét - ,allamma” szervezédési
igény ez akkor is, ha nem 6nall6 dllamisagra irdnyul, hanem a
tertileti autonémiét alsébb szinten biztosité szerkezetre. Idaig
az osztrak koncepci6 sem jutott el, de ez a jogi felfogds a nem-
zetiségek kollektiv és autoném mindségét a nyelv, az iskola, a
nemzeti kulttra teriiletén elismerte és kodifikalta, alapot te-
remtve azoknak az elképzeléseknek, amelyek a nemzetiségi-ki-
sebbségi jogokat a kulturalis autonémia keretében és annak ré-
vén akartak érvényesiteni.2o

Nemzetiségi politika 1867 utan

A dualista allamforma a Monarchia két leger6sebb nemzetének
megegyezése volt. (A Monarchiat ekkor 11 nemzet és nemzeti-
ség lakta. A magyar és német-osztrak lakossag ardnya megko-
zelit6leg 20-20% volt.) Bar a megegyezés korlatozta a magyaro-
kat a hadtigy, kiiltigy és a gazdasag teriiletén, de mégis az idaig
elképzelhetetlennek ttiné szabadsagjogokat biztositotta.
Ugyanez a megegyezés a magyar nemzetet a nemzetiségek
szempontjabdl az uralkod6é nemzetek soraba emelte. Ezért valt
sziikségessé a magyar-horvat kiegyezés (1868: 30.tc.) is, ami
nagyban masolta a magyar-osztrak egyezményt. Ebben Horvat-

26 GALANTAI 1989, 11-93., 125-163. o.
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Szlavoéniat 6nall6 egységnek ismerik el, s csak néhany tertileten
tartjdk meg a kozos iranyitast.

Az 1868. évi nemzetiségi torvény (44.tc.) a tobbi nemzetiség
szamara mar nem nyujtott tal sokat, hiszen bar korlatlanul elis-
merte az egyéni szabadsagjogokat, de tagadta az orszagot lako
nemzetiségek és nemzetek egyenjogtsagat, nem tekintette Sket
onallo politikai egységnek. Az 1868-as torvény sok kollektiv jo-
got, s politikai intézményt megtagadott a kisebbségektdl (koz-
tiik a szervezkedés szabadsagat, és a varmegyék hatarain beliil
megvalésithaté nemzetiségi autondmiat). Pozitiv vondsait sem
szabad azonban elfeledniink, hiszen a kozéleti nyelvhasznélat,
valamint az anyanyelvi oktatés teriiletén jelent6s jogokat bizto-
sitott. (17. paragrafus). (A baj itt nem a jogszabalyokkal, hanem
a végrehajtassal volt.) F6leg a szdzadfordul6 kortil a varmegyék
vezetése azon dzsentri rétegek kezébe keriilt, amelyek legin-
kabb hordozéi voltak a magyar nacionalizmusnak, s akik a
zaszlaikra tizték az elmagyarositast. Pedig éppen a megyék let-
tek volna azok az egységek, ahol a nemzetiségi jogokat - a tor-
vény keretein beliil - érvényesiteni lehetett volna. Szerencsé-
sebbek voltak azok a nemzetiségek (szerbek, roménok, sza-
szok), amelyek sajat nemzeti egyhazzal, felekezeti iskolakkal
rendelkeztek. Ezek sikeresebben allhattak ellen a beolvasztasi
kisérleteknek. Ennek ellenére azt mondhatjuk, hogy Magyaror-
szag ill. a Monarchia nemzetiségi politikaja 6sszehasonlithatat-
lanul jobb volt, mint Oroszorszag idegen népek feletti hatalma
vagy Torokorszag fellépése a vallasi kisebbségekkel szemben,
de kedvezsbb volt a liberdlisnak hitt Anglia és Franciaorszag
nemzetiségpolitikdjanal is.?”

Az 1860-70-es években megval6sul6 olasz és német egység
jelentds problémakat oldott meg Eurépaban. Ugyanakkor mas-
hol tjakat is sziilt, hisz példaképet adott sok radikalis elszaka-
dasi mozgalomnak, a fliggetlen nemzeti dllamok kialakitasa-

27 GORLICH 1988.
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nak, hiveinek, - tobbek kozott az Osztrak-Magyar Monarchié-
ban is. A Monarchia megerdsitését célz6 kisérletek a magyar na-
cionalista nemesség ellenallasdn buktak meg. Ilyen volt péld4ul
a cseh polgarsag egy részének az az elképzelése, mely egy oszt-
rak-magyar-cseh trialista dllamot prébalt létrehozni, mely észa-
kon megprobalta volna megerdsiteni a birodalmat, ill. az az el-
képzelés, mely a délszlav népeket prébalta volna bevonni a ve-
zetésbe, létrehozva ezzel a trializmus egy masik valtozatat.

A XX. szazad egy olyan kozép-kelet-eurdpai régioba koszon-
tott be, ahol 1épten-nyomon érezhet6k voltak a nemzetiségi fe-
sziiltségek és azok megoldasanak sziikségessége. A Monarchia
egy tulftitott kazdnhoz hasonlitott, ami nem tudni mikor rob-
ban. Ezt a hivatalos politika is érezte, és kétségbeesetten, kap-
kodva kereste a biztonsagi szelepeket, hatha meg tudja akada-
lyozni a végpusztulast.

Kisérletek a Monarchia megreformalasara

A szazadforduléra a hivatalos politikacsinalokon kiviil megerd-
sodtek a munkdsmozgalmak is, kiilonos tekintettel az Eurépat
behdl6z6 és vezet er6ként mindenhol jelenlevd szocialdemok-
raciara. Ezek az 1896. évi II. Internacionédlé utan, ahol kimond-
tdk a nemzeti dnrendelkezés jogat, mindenhol a nemzetiségi
kérdés felé fordultak. Orszagonként eltéré szabadsigjogok
megadésaval lattdk biztositottnak a nemzetiségi jogokat, azon-
ban szinte egyik sem kivant kilépni az akkori allamkeretekbd],
a nemzeti dllamok kialakitasat egyik sem partolta. Az allamfej-
16dés kizardlagos iranyanak az integraciot tekintették, az ezt ta-
mogat6 ideolégia pedig egy olyan ideolégia volt, mely ki-
mondta, hogy a kis allamok kora lejart. Az osztrdk szocidlde-
mokratak 1889-es briinni kongresszusukon fontos nemzetiség-
politikai programot fogadtak el. Az osztrdk szocidldemokratak
a nemzetek egyenlGségének érvényesitését a Monarchian beliil
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a torténelmi koronaorszagokat felszdmolo, f6ként tertileti ala-
pon szervez6d6 foderacio létrehozésaban lattdk. Briinni prog-
ramjukban kimondtak:

»1. Ausztridt dt kell alakitani demokratikus, nemzetiségi szovetségi
dllammd.

2. A torténelmi koronatartomdnyok helyére nemzeti hatdirokon alapulo
onkormdnyzatok lépjenek, torvényhozdsukrol és kozigazgatdsukrol dl-
taldnos, egyenld és kozvetlen vilasztojog alapjan létrehozott nemzeti
kamardk gondoskodjanak.

3. Egy és ugyanazon nemzet valamennyi onkormdnyzati teriilete
egytittesen egy egységes nemzeti szdvetséget alkot, amely nemzeti
ligyeit teljesen autonom maodon ldtja el.

4. A nemzeti kisebbségek jogait a birodalmi parlament dltal megho-
zando kiilon térvény biztositja.

5. Nem ismeriink el semmilyen nemzeti eléjogot, ezért elutasitjuk az
dllamnyelv iranti kovetelést” 28

Az osztrak szocidldemokratak 1901. évi bécsi kongresszusa
ugyancsak elitélte a nemzetek elGjogait, s megemlitette - bar al-
taldnos formaban - az dnrendelkezési és tnkorményzati jogot
is. A szocidldemokrata javaslatokhoz hasonldak voltak a ke-
resztényszocialistak eggenburgi programjanak (1905) a nemze-
tiségi problémat érint6 részei, amelyek egy nagyosztrak szovet-
ségi allam létrehozéasat vazoljak fel észak-amerikai, vagy svéjci
mintara. Ez az dllamszovetség (egyetlen févérossal, Béccsel) a
kovetkez6 autoném nemzetdllamokbol &llt volna: Német-
Ausztria, Német-Csehorszag, Német-Morvaorszag és Szilézia,
Csehorszag, Magyarorszag, Erdély, Horvatorszag, Lengyel-
Nyugat-Galicia, Ukran-Kelet-Galicia, Szlovékfold, Krajna
(Szlovénia), Vajdasag (Osztrak-Szerbia), Székelyfold, Trento,
Trieszt. Itt kell megemliteni még Aurel Popovici: Nagy-Ausztria

28 SIXTUS VON REDEN 1989, 49-64. o.
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egyestilt dllamai cim( konyvét, mely 1906-ban jelent meg. Popo-
vici elképzelései nagyjabol egybeestek a keresztényszocialistak
elképzeléseivel (15 nemzeti dllamegység 11 nemzetiség részére,
figyelembe véve a magyar, német és olasz teleptilési térség fel-
osztdsat. 1908-ban megjelent Bécsben a Habsburg-monarchia 4j
harmas térképe, Lichtenstein herceg 6sztonzésére. Eszerint a te-
riileti Gjrarendezésijavaslat szerint Ausztriabol, Magyarorszag-
bol és Horvatorszagbol - azaz az autondm koronatartomanyok-
boél - egy hdrmas birodalomnak kellett volna kialakulnia. Ez tu-
lajdonképpen Ferenc Ferdinand terveinek valtozata, aki tria-
lista, osztrak-cseh-magyar, majd osztrdk-magyar-délszlav meg-
oldésra torekedett. 1912-1913 koriil azonban mér a szovetségi
allamformat részesitette elényben: 16 nemzetéllam tekintet nél-
kiil a torténelmi hatarokra, kozos szovetségi tandccsal, de kiilon
népképviselettel. Osztrdk koronatartomany lett volna: Csehor-
szag-Egri-f6hercegség, Cseh Kiralysag, Szilézia, Galicia, Mor-
vaorszag, Als6-Ausztria, Fels6-Ausztria, Salzburg, Tirol és
Voralberg, Karintia, St4jerorszag. Magyar koronatartomany lett
volna: Szlovakia, Nyugat-Magyarorszag, Kelet-Magyarorszag,
Roman-Magyarorszag, Erdély, Ruténfold. Horvat koronatarto-
many lett volna: Szlovénia, Horvétorszag, Szlavénia, Dalmdcia,
Bosznia és Hercegovina.?

Az osztrak szocialdemokrata mozgalom a szazadfordulotol,
féleg a briinni kongresszus hatdsara szervezetileg egyre jobban
foderativ alapra helyez6dott, cseh, lengyel, olasz szervezetei
széles korti onallosagot élveztek. Az &ltalanos célokat megfo-
galmazo briinni programot fejlesztette tovabb Karl Renner és
Otto Bauer. Karl Renner Bécsben, 1902-ben kiadott mtive, a Der
Kampf der dsterreichischen Nationen und den Staat (Az osztrak
nemzetek harca az dllamért) probélt meg el6szor valaszt keresni
a bonyolult nemzetiségi kérdés megoldaséara. Renner végso6 ko-
vetkeztetése: a nemzetiségi kérdés alapvetSen a kulturalis nem-

2 SUPPAN, 1990.
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zeti autonomia kérdése. Ot évvel késébb a part egy masik ve-
zet6 egyénisége, Otto Bauer véllalkozott a probléma megvéla-
szolasara. Konyvének - Die Nationalititenfrage und die Sozialde-
mokratie - (A nemzetiségi kérdés és a szocialdemokracia) végs6
mondanivaldja: a nacionalizmus a vezetd rétegek ideologiaja-
nak alkotérésze, amivel a dolgozé rétegek nem vallalhatnak
szellemi kozosséget.30

Mindkét teoretikus a Monarchia demokratizélas és fodera-
lizalas atjan valé6 megmentésére torekedett, az egyenjogt né-
pek kozos és egységes birodalméat a ,Nagy-Ausztriat” (Gross-
Osterreich) akartak megvalositani. Renner autonémiaelképze-
lése a személyi elv és a tertileti elv sajatos 6tvozésére épiuilt. A
foként kulturalis tertiletre lesztikitett nemzetiségi jogokat az
egyes nemzetiségi csoportokhoz mint kozjogi személyekhez
kapcsolta. A helyi kozigazgatési beosztast is nemzeti elv alap-
jan képzelte el. A nemzetileg egynemii vagy csaknem egy-
nemt tertiletek (die Kreise) 6nkormanyzatat részben a , nem-
zetek feletti” allami kozigazgatas és a nemzeti alapd, jorészt
kulturélis szervezetek rendszere egészitette volna ki. Renner
szerint igy megszlintek volna a zémmel kulturalis természetti
titkozési feliiletek a nemzetek és a nemzetiségek kapcsolata-
ban. Az etnikai tartalmat6l megfosztott allam, mintegy semle-
ges intézményként, f6l6tte all a nemzeti viszdlyoknak, feladata
a nem-nemzetinek mindsitett gazdasagi és kormanyzati tevé-
kenység ellatasa volt.

A tervezet a vartnal kisebb visszhangot valtott ki a nemzeti-
ségek korében. Tévesnek bizonyult az az elképzelés, hogy a
Monarchia népei az nkormanyzat fejében lemondanak fligget-
lenségi, 6nall6 allamalapitasi igényeikrél. A nagyosztrak terv
nem utolsé sorban a délszlav népek megnyerésére iranyult, azt
hangstlyozva, hogy a délszlav egység megvalositasa csak egy
nagy birodalmon beliil lehetséges. Ez a gondolkoddsméd nagy

30 KEREKES 1984, 50-72. o.

210



Domok Csilla

hasonlésagot mutatott a Monarchia hagyomanyos balkani ter-
jeszked6 politikajaval. Bauer, éppen tigy, mint Renner, figyel-
men kiviil hagyta a torténeti, politikai és tertileti tényezdk jelen-
téségét. Figyelmen kiviil hagytdk, hogy a XIX. szdzad masodik
felében a robbanasszertien végbement ipari fejlédés a nemzeti-
ségi tertileteken is mindsig véltozast hozott a gazdasag és a tar-
sadalom struktarajdban. Természetessé valt, hogy a nemzetisé-
gek birtokolni akarjak a tertiletiikon talalhat6é gazdasagi eréfor-
réasokat. Onallé vamteriiletre, fiiggetlen gazdasagpolitikara, sa-
jat kozigazgatasi és politikai apparatusra, a nemzeti kultarat és
miivel6dést szolgdlé mivészeti és tudoméanyos intézmények
megteremtésére torekedtek. Ilyen célokat a kulturdlis nemzeti
autonémia mégoly konzekvens alkalmazasaval sem tudtak
volna elérni. Igy érthets, hogy a nemzetiségek és a Monarchia
uralkod6 nemzetei kozott egyre nétt a fesziiltség.

Ezek alapvet6 okat, Hans Mommsen német torténész abban
latja, hogy ,a Monarchia a valésigban nem valamiféle nemzetek fe-
letti elvet képviselt, hanem a prenacionalizmus elvét”, tehat egy tor-
ténetileg régen talhaladott allapot szellemében akarta feltartoz-
tatni a fejl6dést.

A magyar radikalis polgéri ellenzék - Jaszi Oszkar vezetésé-
vel - a nemzeti problémdk megoldését szintén a Monarchia és
benne Magyarorszag demokratizalasaban latta. Elképzeléseit az
1912-ben megjelent A nemzeti dllamok kialakuldsa és a nemzetiségi
kérdés cim munkajaban foglalta dssze. Jaszi elismeréssel ad6zott
mar ekkor Kossuth foderacios elképzeléseinek: , Kossuth ezzel a
tervével... vagy félszdzaddal megeldzi a nemzetiségi kérdésnek legmo-
dernebb Renner-féle koncepciojat.”

Elképzeléseinek kozéppontjaban az dltalanos parlamenti, li-
beralis demokratizmus allt, ami magaban foglalta a teljes - te-
riileti igényeken kiviili - nemzetiségi jogokat is. Meggy6z6dése
volt, hogy egy demokratikus megoldas még képes egyben tar-
tani a Monarchiét, s igy a nemzetiségek nem fognak 6néll6 &l-
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lamalakitési tervekkel el6allni. Jaszi egészen a vilaghdbora vé-
géig a nemzeti egyenjoglisag megvaldsitasat a dualista rendszer
és a magyar allam egységén beliil képzelte el.

1915-ben latott napvilagot Friedrich Naumann Mitteleuropa
(Kozép-Eurépa) terve, amiben egyre kitapinthatébb volt a né-
met birodalmi eszme. Bar munkdja 1915 oktéberében jelent
meg, magéanak a tervezetnek a korvonalai mar joval korabban
kialakultak. 1915 januérjaban az volt a véleménye, hogy Német-
orszag érdekszférajanak vissza kell hizédnia az eurdpai konti-
nensre. A Die Hilfe c. foly6irat mar jéval a konyv megjelenése
el6tt részleteket kozolt Naumann késziilé konyvébdl, hogy hi-
veket toborozzon Ausztridban és Magyarorszagon Naumann
tervezete szamara. Friedrich Naumann mtivében egy nemzetek
feletti allam létrehozasanak lehet6ségét vazolta fel, amelyben
fuggetlen allamok szdvetségi alapon csatlakoznak egyméshoz.
(Magarol a Mitteleuropa tervrél és annak életatjarol érdmes
lenne beszélni, de ez csak egy mésik dolgozat keretében meg-
oldhato, hiszen a téma oly szertedgazo, érdekes és nagy, hogy
mar ezidaig is konyvtarnyi értekezés és konyv jelent meg réla.)
Ezen elképzelés azért kertilt a figyelem el6Sterébe, mert egyid6-
ben jelent meg a német-osztrdk-magyar vamunio terveivel, ami
azonban mar egy a hatalmi 6vezetét a Balkan felé terjeszteni ki-
vano német vezetési militarista szovetségi rendszer kialakita-
sdnak jegyeit mutatta.

Fridrich Naumann Mitteleuropa cim@i munkéja az egyik leg-
jelentSsebb olyan alkotas a kozgazdasagi és politikai irodalom-
ban, amely a német-osztrak-magyar gazdasag és politika egy-
masrautaltsagat vazolta fel. A szovetség lehet6ségeit fontol-
gatva, hol nyiltan, hol pedig leplezetten fogalmazédott meg a
német nagyhatalmi terjeszkedés politikdja. A német burzsoazi-
anak ezid6tajt mar szamolnia kellett a német gyarmatok elvesz-
tésével, ezért 1j nyersanyagforrasokra, 4j tékekiviteli tertilet
biztositasara torekedett. A kozép-eurdpai allamszovetség-terv
irdnt megmutatkoz6 érdekl6dés egyre nagyobb lett Németor-
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szagban, f6leg a haborts helyzet alakulasa miatt. A Mitteleu-
ropa-terv tehat tulajdonképpen a német uralkodé osztély euro-
pai hegemonidjanak igényét foglalta 6ssze. Naumann a kozos
érdekeket hangstulyozza, s Romaniat, Bulgariat, Szerbiat, illetve
Hollandiat, Svéjcot és mindenekel6tt a Monarchiat probalta
meg a német uralkodé osztalyok vildghatalmi torekvéseinek
szolgalataba allitani. Naumannt az allamszovetség tagallamai-
nak kivalasztasdban els6sorban a német hegemonia biztositasa
vezérli. Igy esett valasztdsa a Monarchidra, amely elég jelent6s
gazdasagi és politikai téren erétlen, hogy Németorszag vezetd
szerepét kétségessé tegye. Ezért tiltakozik Naumann az Eurépai
Egyesiilt Allamok terve ellen is, mivel egy ilyen véltozat nem
biztositana a német birodalom els6dleges szerepét; csak olyan
allamok csatlakozasat tartotta kivanatosnak, melyek nem ve-
szélyeztetik Németorszag hatalmi torekvéseit. Naumann félre-
érthetetlentil kijelenti: , K6zép-Eurdpa magva a németség lesz... Né-
metorszdg legyen az elsd a vildgon.”3!

A kozép-eurdpai allamszovetség élén Kozép-Eurépa koz-
ponti korméanya allna. A legf6bb intéz6 szervek - az kozép-eu-
ropai bizottsag és a kozép-eurdpai dllamszervek - tagjait a kii-
16nb6z6 tagallamok kiildottei alkotnak. Naumann szerint azért
kell megszervezni a kozép-eurdpai dllamszovetséget, hogy Né-
metorszag és a Monarchia is szamottevd vilagpolitikai ténye-
z6vé véljon, mert kiilon-kiilon nem tudnak érvényt szerezni po-
litikai akaratuknak. Véleménye szerint Kozép-Eurépaban
szinte lehetetlen az allami hatarokat a nemzetiekkel 6sszhang-
zé&sba hozni. Ismerte az Osztrak-Magyar Monarchia nemzetisé-
geinek elkiilontilési szandékat, de a Monarchia szétesését nem
tartotta sem lehetségesnek, sem célszertinek. Nem tudta megér-
teni, hogy a Monarchia nemzetiségeinek tobbségét nem elégiti
ki semmiféle kulturdlis autonémia, csak az 6nallé allami lét.
Szerinte az onrendelkezési jog nem lehet abszolut, és ehhez
minden kortilmény kozott ragaszkodni kell. A Mitteleuropa-

31 IRINYI 1973, 31-109. o.
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els6 periddusa az 1915 novemberében tartott targyaldsokkal és
jegyzékvaltasokkal tulajdonképpen le is zarult, anélkiil, hogy
konkrét eredményt hozott volna.
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HORVAT POLITIKAI MENEKULTEK
EMIGRACIOBAN 1934-BEN

Hattér

Az Osztrdk-Magyar Monarchia felbomlasat (1918) kovetSen a
dualista birodalom egykori nemzetiségei megalakitottak 4j al-
lamaikat (Csehszlovakia, Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag), il-
letve a korabban fiiggetlenné vélt anyaorszaghoz csatlakoztak
(Romania). A horvét politikai menekiiltek szempontjabél a
Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag megalakuldsa szamottevd,
amelyet hosszas szervezkedés el6zott meg. 1915-ben londoni
székhellyel jott 1étre az Ante Trumbic altal vezetett Jugoszlav
Bizottsdg, amely egy, a Monarchiétol fiiggetlen délszlav allam
alapitasat célozta.! A kés6bb stlyossa valé szerb-horvat konf-
liktus alapjai mar ekkor korvonalazédtak, hiszen mig a horvat
nemzetiségi torekvések egyik jelent6s alakja, Frano Supilo a
délszlav népek egységes dllamat foderativ, az egyes etnikai cso-
portok egyenl6ségén alapul6é orszagként képzelte el, addig
Szerbia miniszterelndke, Nikola Pasi¢ szerb vezetés(i, centrali-
zalt dllamban kivanta egyesiteni az emlitett nemzeteket.2 Noha
Trumbi¢ és Supilo szdmadra egyértelm volt, hogy a szerb elkép-
zelés megvaldsuldsa a horvatok elnyomasahoz vezetne, 1917.
jalius 20-an mégis alairtdk a Monarchia délszlav népeinek Szer-
bidhoz és Montenegrohoz torténé csatlakozasat kimondé kor-
fui megallapodast,® és ennek szellemében vettek részt az , El-
nyomott nemzetiségek kongresszusin” (Réma, 1918. aprilis), ahol

1SALAMON 2001, 30. o.
2SOKCSEVITS 2011, 468-469. o.
3 SALAMON 2001, 30. o.
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az 6nall6 nemzetallamok megalapitasdnak lehet6ségeirdl foly-
tattak eszmecserét a jelenlévé politikusok.*

Miutén a habort a kozponti hatalmak vereségével zarult, s a
Monarchia felbomlott, a nemzetiségek, igy a délszlavok torek-
vései is megvalésulhattak. Allamukat 1918. december 1-én ala-
pitottak Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag néven - a kozismer-
tebb Jugoszlavia® elnevezés 1929-ben valt hivatalossa -, a szerb
Karadordevié-dinasztia uralma alatt, vagyis a fentebb véazolt el-
képzelések koziil a szerb dominancia és a centralizaci6 valdsult
meg, amelyet az 1921. janius 28-4n bevezetett vidovdani alkot-
many szentesitett.® Az allam azonban etnikai tekintetben tavol-
r6l sem volt homogén. A birodalomban a nagyobb nemzetisé-
gek - szerbek, horvatok, szlovének - és egyéb kisebbségek -
bosnyakok, macedénok, dalmatok, magyarok, németek, ola-
szok, albanok és roménok - éltek egyiitt. E népek nyelvileg, val-
lasilag, valamint kulturdlis és torténelmi hatteriiket tekintve
rendkiviil kiilonbozéek voltak. A nemzetiségi ellentétek legin-
kabb a szerb-horvét viszalyban mutatkoztak meg, mivel a szer-
bek az osszlakossag 40%-at, a horvatok pedig a 24%-at tették
ki, és ez a kiilonbség nem olyan jelent6s, hogy indokolna a
szerb centralizaciét és dominanciat, amely az orszag politikai
életét jellemezte, igy egyes kisebbségek korében terjedni kez-
dett a szeparatizmus gondolata, amely, értheté6 médon, a hor-
vatok korében volt a legjelent6sebb.

A horvét szeparatistak a torekvéseikhez kiilfoldi tamogatokat
kerestek, akiket els6sorban Magyarorszag, Olaszorszag, Német-
orszag, Ausztria és egyes dél-amerikai allamok kormanyaiban

4 ORMOS 2020, 25. o.

5 Noha a Jugoszlavia elnevezés - mint emlitettem - csak 1929-ben valt hivata-
lossa, a koznyelv mar 1918-t6] hasznalta azt a délszlav dllam megjelolésére,
ezért a szakirodalom is altalaban ezt az elnevezést alkalmazza az 1929 el6tti
id6szakra vonatkozoan is. Ezért tanulmanyomban én is ezt a tendenciat ko-
vetem.

6 SOKCSEVITS 2011, 48-490. o.

7ORMOS 1984, 16. o.
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taldltak meg. A magyar és az olasz vezet6k egymdssal egytittmi-
kodve segitették a horvatokat, aminek oka az volt, hogy mindkét
kormanynak érdekében allt Jugoszlavia felbomlasztasa, de leg-
alabbis pozicidjanak gyengitése.® Az 1920-as évek végén ez a ta-
mogatés féként sajtokampanyt jelentett, amelynek célja az volt,
hogy a kozolt irasok felébresszék a kozvélemény szimpatiajat a
horvat kérdés irant. Kezdetben Németorszag teriiletén jelent
meg két szeparatista lap, az angol nyelvi Croatian Press, és a hor-
vat nyelvl Nezavisna DrZava Hrovatska, de a német hat6sagok ro-
vid id6n beliil betiltottak ezek terjesztését, igy az tjsdgokat Dan-
zig (Gdansk) varosdban nyomtattak egészen 1934-ig, ameddig a
lapokat kiadtak.10

A horvat szeparatizmus torténetében fordulépontot jelentett,
amikor I. Sdndor jugoszlav kiraly diktattrat vezetett be orszaga-
ban (1929. januar 6.), amely a még er6teljesebb centralizaciét és
az etnikai konfliktusok elfojtasat, egyfajta nemzetek feletti egy-
ség megteremtését célozta. Ezt fejezte ki az ez év oktoberében hi-
vatalossa tett ,Jugoszlavia” elnevezés is. Vélaszul Ante Paveli¢,
a dualizmus idején jelent6s politikai tényez6vé valt Horvat Jog-
part egykori képvisel6je Olaszorszagba emigrélt, ahol Benito
Mussolini olasz kormanyf6 timogatasaval megalapitotta az Usz-
tasa Mozgalmat (Ustasa Hrvatska Revolucionarna Organiza-
cija).1* Paveli¢ a mozgalom elveit 1933. junius 1-én foglalta dssze
egy 17 pontos dokumentumban. Ebben elsésorban torténeti és
kulturalis érvekre alapozva indokolta meg a horvéat fliggetlenség
létjogosultsagat, és részletesen kifejtette, hogy milyen életmodd és
tulajdonséagok sziikségesek ahhoz, hogy a horvét tarsadalom jol

8 Ennek okairdl és a horvat szeparatizmus magyar-olasz tAmogatasarol lasd:
HAMERLI 2018, 25-37. és 112-128. o.

9 DDI. Settima serie, vol. 7. 41. irat. De Astis Mussolininak, 1928. oktober 16.
10 JELIC-BUTIC 1977, 27-28. o.

11 SOKCSEVITS 2011, 492-494. o.
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miikodjon, valamint kimondta, hogy az Usztasa minden eszkoz-
zel készen 4ll a Fuggetlen Horvat Allam létrehozaséra:12 , A hor-
vit nemzetnek joga van sajdt horvit dllama etnikai és torténelmi terti-
letének egészén gyakorolni a szuverén hatalmat, és helyredllitani a tel-
jesen fiiggetlen horvit dllamot. Ezt joga van barmilyen eszkozzel, akdr
fegqyveres erdvel is végrehajtani.”’3 - fogalmazta meg Paveli¢ a
szempontunkbdl leglényegesebb pontot. Ennek szellemében az
Usztasa megalapitdsa utdn kortilbeliil szaz terrorakciét - me-
rényletkisérletet, bombéazast - hajtott végre, amelyek mintegy fe-
lét Magyarorszagon, Olaszorszadgban és Ausztridban szervezték
meg a mozgalom tagjai.* A leghiresebb akci6 az 1934. oktober 9-
én elkovetett marseille-i merénylet volt, amely I. Sandor életét ol-
totta ki.15

Az Usztasa els6 nagyobb figyelmet kivalto tette a végiil ku-
darcra itélt likai felkelés volt (1932), amelyet kovetéen a magyar
és az olasz korméanyfék, Gombos Gyula és Mussolini megegyez-
tek a mozgalom er6teljesebb tamogatasardl. Ennek keretében or-
szagaik tertiletén mtikodésbe léphettek azok a taborok, amelye-
ket az usztasa vezet6k id6kozben megvasaroltak a horvat politi-
kai menekiiltek szamara. Olaszorszdgban a taborok lakéinak te-
vékenységét Ercole Conti pisai rend6rfénok feltigyelte és koordi-
nalta.’e Az olasz régiok csaknem mindegyikében létestilt tabor
(néhol tobb is), a legismertebbek a Lipari, Bovigno és Brescia te-
riiletén 1évSk voltak.l” Magyarorszdgon egy taborhelyet alakitot-
tak ki a magyar-horvat hatar mellett fekv6, Jankapuszta nevi ta-
nyan, amelyet Paveli¢ egyik jobbkeze, az egykori Monarchia-beli
katonatiszt, Gustav Perc¢ec Horvat Emil alnév alatt vasarolt meg

12 KRIZMAN 1978, 117-119. o.

13 Uo. 118. Sajat forditas.

14 ORMOS 1984, 70. o.

15 A merénylet részleteirdl lasd: ORMOS 1984.
16 GOBETTI 2001, 47. o.

17 JELIC-BUTIC 1977, 21. o.
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1931-ben. Percec ezen kiviil két kisebb hézat vett, egyet Nagyka-
nizsan, egyet pedig Zakanyban.!8 Azt, hogy a horvat politikai
menekiiltekrél részletes nyilvantartas maradt fenn, Jankapuszté-
nak koszonhetjiik, aminek okat érdemesnek tartom megyvilagi-
tani, miel6tt attérnék az adatok bemutatéasara.

A forrasrol

Az 1931-t6] kezdve benépesiil6 kiilfoldi usztasa taborok koziil a
korszakban Jankapuszta leplez6dott le hivatalosan is, és kapott
nagyobb nyilvanossagot. Ennek oka az volt, hogy Percec maga-
val vitte a birtokra szeretdjét, Jelka Pogorelecet, akit hol unoka-
htigaként, hol titkarngjeként mutatott be a jelenlévéknek. 1933
novemberében a holgy Az emigrins gonosztevdk titkai (Tajne emig-
rantskih zlocinaca) cimmel ,valloméast” jelentetett meg,19 ame-
lyet folytatdsokban kozolt a Novosti elnevezésti jugoszlav lap, s
amelyet tobb nyelvre leforditottak.20 Az irds igencsak kompro-
mitt4l6 adalékokat tartalmazott az Usztasa Mozgalom tdmogaté-
sadban val6é magyar-olasz egyiittm(ikodésrdl, s mivel a nemzet-
kozi - els6sorban a kisantant allamok 4ltal publikalt - sajtohirek
féként Jankapuszta esetét hangstlyoztak a konyvecskében allé
informéciok koziil, a tabor léte elegend6 volt ahhoz, hogy kés6bb
a marseille-i merénylet szervezésének egyik legf6bb vadlottja
Magyarorszag legyen.?! A vad az volt ugyanis, hogy a kiraly gyil-
kosa tobb tarsaval egyiitt Jankapusztardl indult a merénylet

18 ORMOS 1984, 79. o.

19 Magyar forditasat lasd itt: MNL OL. K 63. 130. csomé. 16/7. tétel - 1934.
6267. Az irast és a benne foglalt, Jankapusztéra vonatkozé informacidkat , ca-
fol6” - de valéjdban a taborban foly6 katonai kiképzést felfed6 - Tattay-jelen-
tést (lasd: MNL OL. K 63. 130. csomo. 16/7. tétel - 1934. 170 pol. 934.) koréab-
ban dsszefoglaltam: HAMERLI 2018, 119-122. o.

20 ORMOS 1984, 79-81. o.

21 JUSO 1998, 67. o.
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helyszinére, &m ez nem torténhetett igy, mert a tdbort 1934 tava-
szan felszamoltak.22

Jankapuszta esetét hallva Ercole Conti, mint az usztasa tdbo-
rok koordindtora, jelentést kért a zagrabi rendérségtsl arrdl,
hogy a jugoszlav hatosagok kiket koroznek politikai okok miatt.
Az1934. 4prilis 14-én kelt katalogus? 706 személyt vett nyilvan-
tartasba, feltiintetve a réluk fellelhet6 informéacidkat, tobbek ko-
z0Ott a korozés okat és az utolso ismert tartézkodasi helytiket is,
amelyek segitségével rekonstrualhat6, hogy az egyes orszagok-
ban az 1934-es allapot szerint hany politikai menekiilt tart6zko-
dott, kozuluk hanyan teljesitettek korabban katonai szolgalatot,
és milyen politikai tevékenységet folytattak. A tovabbiakban ta-
nulményom erre koncentral.

A horvat politikai menekiiltek az 1934-es adatok alapjan

Miutan I. Sandor bevezette a diktattrat Jugoszlaviaban, az ott é16
allampolgérok tizezrei az kivandorlas mellett dontottek. Arrdl,
hogy adott évben hanyan hagyték el az orszagot, a Jugoszlav Sta-
tisztikai Evkonyv (Statisticki godignjak Kraljovine Jugoslavije
1934-1935)* szolgaltat adatokat, amelyeket érdemesnek tartok
Osszevetni az Ercole Conti szdmara készitett névjegyzékkel an-
nak érdekében, hogy képet kapjunk arrél, hogy az 6sszes emig-
rans koziil mennyien voltak a horvat politikai menekiiltek. Az
évkonyv szerint 1934-ig bezarolag 187.550 {6 hagyta el Jugoszla-
viat, kozluk 99.646-an valamely eurdpai orszagba emigréltak
(azon beliil Magyarorszdgra 1.403-an, Olaszorszdgba pedig

2 ORMOS 1984, 82. o.

2 ACS. Ispettore Generale di Pubblica Sicurezza Carte Conti. Busta 3. Fasc. 19.
Elenco dei sudditi jugoslavi fuorusciti croati schedati presso la R. Direzione
del Banato della Sava a Zagrabia come emigranti e come membri dell’Orga-
nizzazione bandita terrorista , Ustasa” (a tovabbiakban: Elenco).

24 Statisticki godisnjak 1934-1935.
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1.055-en érkeztek), mig a 87.904 £6 Eur6épén kiviil, azon beliil f6-
ként valamelyik dél-amerikai orszdgban keresett Gij hazat maga-
nak. A kivandorlok koziil a tarsadalom minden csoportjanak
képviseldi (pl. munkasok, értelmiségiek, foldtulajdonosok, tanu-
16k, és egykori katondk) megtaldlhatok. Az adatok azt mutatjak,
hogy tobbnyire egész csaladok egyiitt vandoroltak ki, igy a n6k
és férfiak, valamint az id6sek és fiatalok (koztiik gyermekek) aré-
nya hasonl6.2> Ha ezeket a szamokat dsszevetjiik az Ercole Conti-
téle katalogussal (1. tablazat), lathato, hogy az osszes kivandor-
16hoz viszonyitva a horvét politikai menekiiltek szdma elenyé-
sz6: 187.550-b6l 706 {6, vagyis minddssze 0,38%. A 706 f6bol
mindossze 12-en voltak a nék, akik hazastarsaikkal emigraltak
kilfoldre. Ami a politikai menekiilteket illeti, a jegyzék szerint
azok tobb mint fele (367 f6) Magyarorszagra tdvozott, mig Olasz-
orszagba 92-en, 110-en pedig mas eurdpai orszagokba menekiil-
tek. 24-en a tengeren tal probaltak szerencsét, 113 £6 tartézkodéasi
helyérdl pedig nincs adat:26

% Statisticki godisnjak 1934-1935.
26 ACS. Ispettore Generale di Pubblica Sicurezza Carte Conti. Busta 3. Fasc. 19.
Elenco.
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. 1934-ig emig- o Politikai mene- o
Orszig raltak /o Kiiltek /o
Magyaror- 1.403 0,75 367 26,16
Szag
Olaszorszag 1.055 0,56 92 8,72
Europa ossze-
sen (Magyar-
orszagot és 99.646 53,13 569 0,57
Olaszorszagot
is beleértve)
Eur6pan ki- 87.904 46,87 24 0,03
viil 6sszesen
Nincs adat - - 113 -
Osszesen 187.550 100 706 0,38

1. tdbldzat: A horvit politikai menekiiltek szdma és ardnya az dsszes kivindorlohoz
viszonyitva. (Készitette: Hamerli Petra)

A katal6gus minden nyilvantartott személy adatai kozott fel-

tlinteti a nyilvantartds okat, amelyek - a hasonl6 elemek ossze-

vonasat kovetden - az aldbbiak:2
e Dezertdr: a katalégus dezertérként (katonaszokevény-
ként) tartotta szamon egyrészt azokat a politikai menekiilte-
ket, akik korabban - tobbnyire az Osztrdk-Magyar Monar-
chia fennallasdnak idején - katonai szolgélatot lattak el, mas-
részt azokat, akik tagjai voltak valamilyen félkatonai szerve-
zetnek is.

27 ACS. Ispettore Generale di Pubblica Sicurezza Carte Conti. Busta 3. Fasc. 19.
Elenco.
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e Disszidens: ebbe a kategoridba azok a személyek tartoz-
tak, akik nem kovettek el semmit a tobbi felsorolt cselekede-
tek koziil, viszont kapcsolatban alltak az elkovetSkkel.

e Eguyiittmiikodo: ebbe a csoportba azokat soroltak, akik
nem voltak ugyan tagjai az Usztasa Mozgalomnak, vagy
testvérszervezetének, a macedon fliggetlenséget célz6 Bels6
Macedoén Forradalmi Szervezetnek (VMRO), viszont kap-
csolatban alltak és egytuttmiikodtek az emlitett szervezetek
tagjaival.

o Fegyvercsempész: a fegyvercsempészettel vadolt politikai
menekiiltek a fegyvereiket f6ként Olaszorszagbol szerezték.
e  Kém:a politikai menekiiltek kozott szép szammal voltak
olyanok, akik informéciékat szolgaltattak Jugoszlaviarél va-
lamely maésik orszag korményanak, 6k kertiltek a , kém” ka-
tegoridba.

o Merénylet szervezése: ide tartoztak azok a nyilvantartot-
tak, akik konkrét személyek ellen terveztek merényletet.

o Politikai szervezkedés: politikai szervezkedés miatt vették
nyilvantartdsba azokat, akik nem merényletet és egyéb ter-
rorcselekményeket szerveztek, hanem mas moédon (pl. kiil-
foldi tAmogatokkal val6é kapcsolattartds révén) igyekeztek
érvényt szerezni a horvat torekvéseknek.

e  Propaganda: propagandatevékenység folytatdsa miatt
azok kertiltek a katalégusba, akik a sajté atjan, vagy ropira-
tok, illetve egyéb irdsos anyagok segitségével igyekeztek
szimpatizansokat taldlni a horvatok tigyéhez.

e Terrorakcio: ide tartoztak azok, akik nem konkrét szemé-
lyek elleni merényletet, hanem atfogé tdmadasokat (pl. bom-
batdmadast kozteriileten) szerveztek.

e Usztasa tagja: ha valaki az Usztasa Mozgalom tagja volt,
az dnmagaban is elégnek bizonyult a nyilvantartasba vétel-
hez. (A 2. tablazatban azokat a személyeket soroltam ebbe a
kategoridba, akiket massal nem vadoltak, igy természetesen
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eléfordult, hogy pl. a ,merénylet szervezése” csoportba so-
rolt illet egyuttal az Usztasa tagja is volt.)

e  Egyeéb: ide tartoztak azok, akik kisebb btindk - pl. lopas,
az usztasa taborok lakéi szamadara nydjtott futarszolgélat...
stb. - miatt kertiltek be a nyilvantartasba.

e Nincs adat: a 706 politikai menekiiltb6l 10 esetben nem
taldlunk adatot a nyilvantartasba vétel okarol.

A 2. tablazat mutatja, hogy a politikai menekiiltek tobb mint fe-
lének (51,98%) utols6 ismert tartézkodési helye Magyarorsza-
gon volt.28 Jankapusztan, Nagykanizsan és Zakanyon kiviil Bu-
dapestre, illetve a magyar-horvat hatar kozelében talalhato te-
leptilésekre (Gyékényes, Hédmez6vasarhely, Kaposvar, Pécs,
Szeged, Zalaegerszeg) koltoztek nagyobb szdmban horvatok. A
Budapesten é16k tobbnyire a katonai hirszerzésnek teljesitettek
szolgalatot (kémkedés, tolméacsolés), a hatarmenti teleptilése-
ken él6kr6l pedig éltaldnossagban elmondhat6, hogy nem vet-
tek részt jelentésebb politikai akcidokban, koziilik vagy dezer-
térok, vagy hirszerz6k kertiltek ki. A Percec altal vasarolt birto-
kok lakoéi f6ként a merényletek és terrorcselekedetek szervezé-
sében, a politikai szervezkedésben, a kémkedésben, vagy az
Usztasaval valo egytittmitikodésben, illetve a szervezet tagjai-
ként kompromittalodtak.

28 A Magyarorszagon tart6zkodé horvat politikai menekiiltekrél angolul rész-
letes elemzést készitettem: HAMERLI 2017.
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2. tabldzat: A horvit politikai menekiiltek megoszldsa a nyilvdntartdsba vétel oka és

a katalogus készitésének idején ismert tartézkoddsi hely szerint.

(Készitette: Hamerli Petra)
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Azt, hogy a hdrom birtok Osszesen 58 lakdja pontosan milyen
aranyban folytatta e tevékenységeket, az alabbi diagram mutatja:2
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M Jankapuszta Nagykanizsa ®Zakany

A regisztrélt politikai menekiiltek szamat tekintve a masodik
helyen Olaszorszag allt, ahol jelent6s aranyt képviseltek az Usz-
tasa tagjai (26 £6, ami 28,26%), és meglehet6sen sokan voltak a
disszidensként nyilvéntartottak, valamint a politikai szervezke-
désben és a terrorakciok el6készitésében résztvevok is. Magyar-
orszagon és Olaszorszagon kiviil viszonylag sokan tart6zkod-
tak a katalogusban feltiintetett személyek koziil Ausztridban és
Belgiumban is, mig 10 {6 kortil volt az Albanidban, Argentina-
ban, Csehszlovéakiaban, Franciaorszdgban és az Amerikai Egye-
siilt Allamokban tartézkodék szama. Néhéany politikai mene-
kiiltet tartott nyilvan a jegyzék Brazilia, Bulgéria, Kanada, Len-
gyelorszag, Németorszag, Svajc, Torokorszag és Uruguay terii-
letén, s érdekesség, hogy a felttintetett illet6k koziil 4 f6 Jugo-
szlavidban maradt (2 f6 propagandatevékenységet folytatott,

29 ACS. Ispettore Generale di Pubblica Sicurezza Carte Conti. Busta 3. Fasc. 19.
Elenco. A diagramot készitette: Hamerli Petra.

228



Hamerli Petra

egy személyt terrorakci6 szervezésével vadoltak, a negyedik il-
let6 pedig az Usztasa tagja volt). A katalégus szerint nincs adat
113 £6 hollétérsl, akik koziil 75-en egyébként az Usztasa tagjai
voltak,® de a szervezet nemzetkozi kapcsolatait figyelembe
véve feltételezhets, hogy Olaszorszagban a nyilvantartdsban
emlitett 26 f6nél nagysagrendekkel tobben lehettek a mozga-
lomban résztvevé személyek, és elképzelhets, hogy a 113 f6bsl
Ausztridban és Németorszdgban is dllomasoztak néhdnyan.3!

Erdemes roviden kitérni a dezert6rokre, akiknek talnyomo
tobbsége (109-bol 102 £6) Magyarorszagon élt az 1934-es adatok
szerint. Ahogy emlitettem, a katalogus katonaszokevényként
tartotta nyilvan azokat is, akik valamilyen félkatonai szervezet
tagjai voltak, 6k alkottak e csoport tobbségét. 24-en - 23 katona-
tiszt és egy kozlegény - a Monarchia seregében szolgéltak, a
tobbiekrol nincs adat arra vonatkozéan, hogy kordbban valo-
ban teljesitettek-e (s ha igen, hol teljesitettek) katonai szolgéla-
tot. Erdekesség, hogy a dezert6rok koziil keriilt ki a nyilvantar-
tasban szerepld legid6sebb (67 éves) és a legfiatalabb (14 éves)
személy is. Ami a félkatonai szervezeteket illeti, legtobben (66
f6) az an. Horvat Légiohoz csatlakoztak, amelyrél a katalogus
annyit kozolt, hogy a horvatok Zalaegerszeg kornyékén alapi-
tottdk azt. A Magyar Honvédséghez 12 horvét csatlakozott, mig
2 f6 az Ebred6 Magyarok Egyesiilete (EME) tagja lett, 2 volt ka-
tona pedig belépett az Usztasa Mozgalomba. Egy személy az
Olasz Rendérség kotelékében szolgélt tovabb.32

Ami a nyilvantartasban szerepld néket illeti, a 12 n6b6l har-
man politikai szervezkedésben vettek részt, ugyanennyien az
Usztasa tagjai voltak, ketten kémkedtek, egy n¢ folytatott pro-
pagandatevékenységet, egyikiiket terrorakcié elGkészitésével

30 ACS. Ispettore Generale di Pubblica Sicurezza Carte Conti. Busta 3. Fasc. 19.
Elenco.

31 Ausztria és Németorszdg szerepérél lasd: Ormos 1984, Olaszorszag szere-
pérél pedig: HAMERLI 2018.

32 ACS. Ispettore Generale di Pubblica Sicurezza Carte Conti. Busta 3. Fasc. 19.
Elenco.
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vadoltak, szintén egy n6t pedig a disszidalas ténye miatt koroz-
tek. Egyikiik az usztasakkal mtikodott egytitt (6 egyébként
Jelka Pogorelec Marija nevli névére volt),? akirél utébb kide-
riilt, hogy ezzel egy id6ben a jugoszlav titkosszolgélatnak is
dolgozott.3+

Végezetiil érdemes kitérni arra, hogy mit arul el a katalégus
az Usztasa Mozgalomnak a nyilvéntartadsban szerepld tagjai-
r6l. Amint arrél mar szé esett, 119 {6 esetében a nyilvantar-
tasba vétel oka maga a tagsag volt, de rajtuk kiviil szerepel a
katal6gusban tovabbi 50 {6, akik az Usztasahoz torténé csatla-
kozas mellett mast is elkovettek, igy az 6sszeirasban 0sszesen
169 usztasa szerepel. Az utébbi 50 £6 tobbsége (20 £6) politikai
szervezkedésben vett részt, 10 £6 terrorakcio el6készitésében
vallalt szerepet, 8-an propagandatevékenységet folytattak, 5-
en merénylet szervezésében kompromittalodtak, 2-2 f6t vettek
nyilvéntartasba dezertérként és disszidensként, valamint to-
vabbi 1-1 f6t vadoltak fegyvercsempészettel, illetve kémke-
déssel. Az utolso egy f6rél csak annyit tudunk, hogy az Usz-
tasahoz val6 csatlakozdson tal mas (egyéb) oka is volt a nyil-
vantartasba vételének.

Osszességében elmondhato, hogy az 1934-es allapot szerint
a horvét politikai menekiiltek a Jugoszlaviabol kivandorlé al-
lampolgaroknak még 1%-at sem tették ki az Ercole Conti hagya-
tékaban fellelhet6 adatok alapjan, vagyis szdmuk Osszességé-
ben igencsak csekély volt. A katalogus 706 személyt tartott nyil-
van, felttintetve a jegyzékbe vétel okait és az adott illetd utoljara
ismert tart6zkodasi helyét is. Ezek az adatok képet adnak arrdl,
hogy a politikailag kompromittal6 cselekedettel vadolt, horvat
szdrmazasu személyek melyik orszagokba emigraltak, és mi-
lyen akcidkkal vélték megvaldsithatonak a horvat szeparatistak

3 ACS. Ispettore Generale di Pubblica Sicurezza Carte Conti. Busta 3. Fasc. 19.
Elenco.

3 ORMOS 1984, 80. o.

35 ACS. Ispettore Generale di Pubblica Sicurezza Carte Conti. Busta 3. Fasc. 19.
Elenco.
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torekvéseit. A katalogus szerint a legnépszertibb célpont a Hor-
vatorszaggal szomszédos Magyarorszag volt, masodik helyen
pedig a szintén szomszéd Olaszorszag allt. E két allamban tar-
téozkodtak a politikai tekintetben legstlyosabb btinokkel (pl.
merénylet szervezése, terrorakci6 el6készitése) vadoltak, mig a
nyugati orszagokat inkabb azok vélasztottak, akik elsésorban a
propaganda eszkozeivel kivantak timogatdkat keresni a horvat
torekvésekhez. A katalégus Jankapuszta kitiritése utan, és az
Usztasa Mozgalomhoz k6t6d6 leghirhedtebb cselekedet, a mar-
seille-i merénylet el6tt késziilt. Ezek az események alapjaiban
valtoztattak meg a kiilfoldi allamoknak az Usztasahoz valé vi-
szonyulasat (pl. a merényletet kovetGen a mozgalmat addig leg-
inkdbb tdmogaté Magyarorszag és Olaszorszag is sokkal diszk-
rétebb pértfogast nydjtott), aminek ismeretében elmondhato,
hogy az 1934-es katalogus pillanatnyi allapotot tiikroz, de a po-
litikai menekiiltek cselekedeteit, valamint az emigracié helyé-
nek kivélasztasat illetéen elgondolkodtaté adatokat tartalmaz-
nak. Igy példaul ravilagitanak arra a szempontra, hogy a politi-
kai okokbél elmenekiil6 személyek altalaban szomszédos or-
szagokba emigralnak, mig azok, akik messzebbi célpontot va-
lasztanak, tobbnyire gazdasagi bevandorléknak tekinthetok.

Irodalomjegyzék
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AZ AMERIKAI HADSEREG HAGAI
KONVENCIOKKAL KAPCSOLATOS KULTURALIS
OROKSEGVEDELMI KOTELEZETTSEGEI

Dolgozatomban eredetileg a mai amerikai 6rokségvédelem,
illetve a hadseregpolitika egy sajatos szeletérdl, az amerikai
hadsereggel kapcsolatos két 6rokségvédelmi programrol, az
AIA Troop Lectures (AIA TL) és a Cultural Heritage by AIA-
Military Panel (CHAMP) programokroél szerettem volna irni,
amelyek az Amerikai Régészeti Egyesiilet (AIA) keretében je-
lenleg is futnak. Be kellett azonban ladtnom, hogy a téma le-
szlikitése egyel6re nem sikeriil anélkiil, hogy tagabb kontex-
tusba ne helyezném e programokat. Nem vélaszthato el a két
program megsziiletése és jellegének kialakitdsa a hidegha-
bort befejezédése 6ta eltelt kozel harminc év biztonsagpoli-
tikai, katonapolitikai, 6rokségvédelmi szakpolitikai torténé-
seit6l. Nem is emelhetSek ki és elemezhet6ek sikerrel 6nal-
l6an, mert jellegiik, céljaik, kapcsolatrendszeriik egy na-
gyobb egység része, amely az amerikai kiilpolitika egy saja-
tos szelete. Ez az amerikai érdekérvényesités az amerikai
hadsereg altal elfoglalt vagy amerikai érdekeltségbe tartozé
orszagok, tertiletek kulturalis szférajaban is megjelenik, 6va-
tosan, de mégis hangstlyosan. Az alabbiakban ennek a se-
git6, beavatkozo, a hattérbdl, néha tobbszoros attéten at ér-
dekérvényesit6 magatartds megnyilvanuldsait szeretném is-
mertetni, kiemelve azokat az okokat és célokat, amelyek
mentén ezek mtikodnek.
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A Hagai Konvencidok (1954, 1999) kotelezettségei az USA
haderejére nézve

Az amerikai hadsereg kulturalis 6rokségvédelmi programjai-
nak indikatora és ereddje, az 1954-ben elfogadott, un. Hagai
Konvenciok tgy fogalmaz, hogy az UNESCO éltal megvé-
dend6 kulturalis 6rokségbe minden egyes nép mitiemléki és
targyi kulturdlis 6roksége beletartozik, amelynek nagy jelen-
tésége van. A Konvenciok masodik, 1999-ben elfogadott pro-
tokollja kiilonosen megnehezitette a gazdag régészeti 6rok-
séggel bird, gyakorlatilag szinte 6sszefliggd régészeti tertilet-
nek tekinthetd Irakban és Sziriaban hadmitiveleteket folytato
amerikai hadsereg munkajat, miutan tilos a kulturalis javakat
és kozvetlen kornyezetiiket tamadas célpontjava tenni.
Amennyiben mégis sziikséges, nagyon alapos elemzés utan és
indokkal és a legrovidebb ideig lehet csak bevonni a hadmii-
veleti tertiletbe.l

Mivel a Konvenciok 30. cikkelye el6irja, hogy , 3. Minden
katonai vagy polgdri hatésig, amely fegyveres dsszeiitkdzés idején
felelds a jelen Jegyzdkonyv alkalmazdsdért, koteles annak szovegét
teljes mértékben megismerni. Ennek érdekében a Felek sziikség sze-
rint: a) kulturdlis javak védelmét célzo irdanyelveket és iranyvonala-
kat épitenek be a katonai kézikinyvekbe; b) az UNESCO-val, vala-
mint kormdnyzati és nem kormdnyzati szervezetekkel egyiittmii-
kddve, békeiddben oktatdsi és képzési programokat dolgoznak ki és
valdsitanak meg...”?

1 Az 1999-es mésodik protokoll (masodik jegyz&konyv) szerinti médositott,
hatélyos szoveg elérheté: http:/ /portal.unesco.org/en/ev.php-
URL_ID=15207&URL_DO=DO_TOPIC&URL_SECTION=201.html Magya-
rul: Kartak 2011, 315-329. o., interneten:

https:/ /netjogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=a0600029.)

2 https:/ /netjogtar.hu/jr/ gen/hjegy_doc.cgi?docid=a0600029.tv)
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A The US Committee of the Blue Shield (USCBS) katondknak
sz016 programja

Az1996-ban megalakult, parizsi székhelyl nemzetkozi, szakér-
t6kbdl allo, nonprofit, nem-kormanyzati szervezet, az ICBS (In-
ternational Committee of the Blue Shield) kiemelt feladatanak a
kulturalis 6rokség védelmét tekinti fegyveres konfliktusok ese-
tén. Ennek jegyében az 1954-es Hagai Konvenciok betartatasa,
az emberi tevékenység vagy természeti katasztréfa altal okozott
kulturalis orokségvédelmi kiar megel6zése és mérséklése a
misszidja; munkaja a Konvenciékon alapul.> Mas orszdgokhoz
hasonléan az USA-ban is létrejott nemzeti alszervezete, a
USCBS. Honlapjanak a szervezet katonai moduljat bemutat6 ré-
szében rogton az els6 bekezdése tgy ir, hogy kiemelt feladatuk-
nak tekintik az amerikai hadsereg szdmara tartandé gyakorlati
képzést. A megfogalmazds szerint a szervezet egyik legfonto-
sabb célja, hogy az amerikai hader6 felismerje az 1954-ben al4irt
Hagai Konvencidkkal kapcsolatos kulturalis crokségvédelmi
jellegti kotelezettségeit (recognize their obligation to protect cultu-
ral property), amely haborus konfliktus esetén el6irja a kulturalis
orokség védelmét.t A honlapot végigbongészve lathat6, hogy
2007 és 2012 kozott évente altalaban tobb tanfolyamot is tartot-
tak az egyes civil-katonai tigyekkel foglalkozé zaszl6aljaknak
(civil affairs battalion). John Russell, Corine Wegener, Barbara
Roberts és masok a U.S. Committe of Blue Shield tagjaként nem-
csak vezették ezeket a kurzusokat, de részt vettek abban a fo-
lyamatban is, amely elvezetett 2009. marcius 13.-ig, amikor az
USA kormanya nevében Bill Clinton ratifikalta a hdgai konven-
ciokat az UNESCO-val a kulturélis 6rokség védelme érdekében
fegyveres konfliktus esetén. Wegener ezt szamos szervezet és
egyén sok éves munkaja eredményeként értékelte.>

3 WEGENER 2010a, 1. o.
4 http:/ /uscbs.org/military-training.html
5 WEGENER 2010a, 1. o.; WEGENER 2010b.
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A CHAMP

A program, amely az amerikai kormanyzati szdndék nyoman
az orokségvédelemmel valo taldlkozés eredményeképpen szii-
letett meg.¢ A program kapcsolodasai nincsenek egységesen ki-
dolgozva: mig a honlapon a jogi bedgyazottsag megjelenitésére
aprolékosan tigyeltek, addig az AIA (American Isnstitute of
Archaeology) és a USCBS fiilnél még nincs tartalom feltoltve.
Annak ellenére, hogy az AIA hangstlyos partner, s6t, azon be-
liil lett ez a katonai modul létrehozva.

Az ASOR CHI

Az ASOR (The American Schools of Oriental Research) egy
1900-ban, a kozel-keleti régészeti kutatdsok héskoraban ala-
kult patinas szervezet, amelynek kulturélis 6rokségvédelmi
kezdeményezése (ASOR Cultural Heritage Initiatives, ASOR
CHI)” amely az elmalt években az amerikai kiiltigyminisztéri-
ummal egytittmtikodve Irak, Sziria és Libia kulturalis 6roksé-
gének védelmében tett nagyon sokat, egytittmiikodve a helyi
szakemberekkel.

Wegener 6rnagy

Még egy olyan hatalmas létszamt hadseregben is, mint az
amerikai, Corine Wegener, az amerikai hadseregnek a 2. vilag-
haborta 6ta egyetlen, a kulturélis vagyonért felel6s érnagya
(,Cultural Heritage Preservation Officer”, Smithsonian Insti-
tution). O, aki szakteriiletének egyik legkivalobb kutatdja, az
USCBS egyik alapitdja, mtivészettorténész és mtivészeti kura-
tor is egyben. 8 Wegener rdimutat arra, hogy jelenleg a Konven-
ciok teljesitéséhez az amerikai hadsereg (mas hadseregekhez
hasonléan) szakmai deficittel kiizd. A 2. vildghdbort befejez6-
dése utan kozvetleniil rendkiviil sikeres szolgalatot teljesit6

6 http:/ /www.aiamilitarypanel.org/
7 http:/ /www.asor-syrianheritage.org/ press-release-2017-05-22 /
8 RUSH 2012.
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Monuments, Fine Arts and Archives (MFAA) programba ¢n-
kéntesen beszall6 professzorok és csapatuk (kozkeletli nevii-
kon a Monuments Men) azért tudott annyira sikeres lenni,
mert a szakma legkivaldbbjai fogtak 6ssze a nécik altal elrab-
lott mtikincsek visszaszerzése érdekében.? Jelenleg azonban az
amerikai hadseregben (is) meglehet6sen kevés olyan hivatasos
katona szolgal, aki a kulturalis 6rokségvédelemben megfele-
l6en jaratos lenne.10

A hadsereg régésze

Laurie W. Rush, aki a hadsereg régésze (,, Army archaeologist”,
,cultural resources manager”1l), vezette az amerikai Védelmi
Minisztérium (Department of Defense) 6rokségvédelmi kez-
deményezését. J6 tollt ird, aki frappansan, tomoren, de szak-
mailag is timadhatatlanul 6ssze tudja foglalni mindazt a Kon-
venciokbol eredd kotelezettségeket, amelyek a katondk szem-
pontjabdl fontosak. 12

Az USA hadereje a civilizaci6 és az egyetemes emberi értékek
védelmének szerepkorében

Colin Powell 1992-ben, még az Egyesitett Vezérkari Fénokség
parancsnokaként az amerikai hadsereg feladatanak szabta meg
a civilizacios értékek, a szabadsag, a demokracia, az emberi jo-

9 A mai napig keriilnek azonban el6, minden évben legalabb 6t-tiz esetben
nacik altal elhurcolt mtikincsek, elfalazott helyiségekb6l, magangyijtok orok-
ségébdl és szamos mas kalandos tton vandorolva.

10 WEGENER 2010a, 2. o.

11 RUSH 2012.

12 DOD initiative designed to support U.S. cultural property mapping, plan-
ning, and education for global operations. RUSH 2012; WEGENER 2010b.
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gok védelmét is, nemcsak az USA védelmét, hanem az egyete-
mes emberi értékek védelmét is.13 Clinton elnok 1993-ban szin-
tén kiemelte az amerikai eszmények, a szabadséag, a demokracia
erejét.1* A globalizacio kiteljesedése és az ezredfordulé utani
események az USA gazdasagi és stratégiai stlyat csokkentették,
azonban megerd&sitették kulturalis jelentéségét.’> A amerikaiak
egyetemes civilizacios kiildetéstudata, a Manifest Destiny, a de-
mokrécia és a szabadsag elterjesztésének tanult belsé kény-
szere,16 a Clinton-éra alatt is er6s volt.1”

Erétlen ENSZ és pozitiv imazsra torekvé USA

A kilencvenes évek végétsl az ENSZ és az USA viszonya egyre
ambivalensebb képet mutat, amelyben az USA egyre inkdbb
feljogositva érezte magat arra, hogy felvéllalja az irdnymutato
és a beavatkozo6 szerepét a nemzetkozi kozosség elott.18 A ki-
lencvenes évek sok biralatot kivaltd, tilzdsba vitt amerikai
egyedulédllosdg-propagaldsa utan a kétezres években atalakult
az amerikaiak onképe és vele egytitt az amerikai kiilpolitika
is. 2001-ben véget ért az amerikai évszazad,'® 2015-ben pedig
mar a félresikertiltnek értelmezte a Time magazin a hidegha-
bort utani id6szak amerikai kiilpolitikdjat, kiilonosen a kozel-
keleti térségben.20

13 https:/ /www. foreignaffairs.com/articles /1992-12-01 / us-forces-challeges-
ahead

14 ...But our greatest strength is the power of our ideas, which are still new in many
lands.” Bill Clinton beiktatdsi beszédének részlete, 1993. jan.20.
http:/ /www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=46366

15 MOISI 2008.

16 FRANK 2016, 46. o.

17 EDWARDS 2008, 27-49. o.

18 PETERECZ 2016, 243. o.

19 FRANK 2016, 49. o.

20 BREMMER 2015, 17-21. o.
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A hatarok kiterjesztése és kulturalis , Imperial Overreach”

Az amerikai hadsereg hideghdbort utdni onmeghatarozasa
sziikségképpen az amerikai neokonzervativizmus és a hunting-
toni professzionalizmus értelmezései felé tolodott el, amelyek
fontosnak tartjdk a hadsereg szerepét. Az unipolaritas és a mul-
tipolaritas koriili amerikai szerepértelmezési vitdkban a hadse-
reg helyzete ingatagga valt és részben tGjradefinidlasra szorult.
Az 1j ellenségkép meghatdrozdsa nyoman az agresszor, az arc-
talan terrorizmus ellen, az egyetemes emberi kultara, kiemelten
az eurépai kulttra és annak gyokerei (az Ur véarosabol szar-
mazo6 zsid6 Gsatya, Abraham révén a sumer-akkad kultara a
,konyv valldsainak”, a zsid6, a keresztény és az iszlam vallas-
nak kozos kulturalis 6roksége) védelmében, mint az egyetemes
emberi civilizacié védsjeként 1ép fel az amerikai hadsereg. Le-
razva magarol a kinosan negativ ,vildg csendére” (World’s Po-
liceman) szerepet, ezzel pozitiv, vonzo képet tud nydjtani maga-
r6l. A pozitiv kép nyujtasa, a civil lakossag rokonszenvének el-
nyerése, a helyi népesség kulturdlis identitdsan esett sérelmek
orvoslasa, a nemzetkozi kozosség nevében nyujtott, erds ,se-
gité kéz” nagyon fontos, kiilonosen egy olyan erds ellenféllel
szemben egy adott teriileten, mint a miikincscsempészettel is
foglalkozo terrorista sejtek és a szervezett blin6z6i csoportok,
akik szintén igyekeznek elnyerni a helyi lakossag kegyeit,
mindamellett terror alkalmazédsaval is kézben tartani a helyi
torténéseket.22 A haborts vagy kozvetlen hdbora uténi 1étbi-
zonytalansdgban él6 emberek szamara a miikincscsempészet
olyan évszdzadok 6ta kézenfekvo, hallgatélagosan elfogadott
bevételi forrast jelent, ahol csak nagyon hangstlyosan pozitiv,
jol kialakitott tizenettel és ehhez adagolt katonai és gazdasagi
potencidllal, er6felmutatassal lehet eredményt: szemléletval-
tast, az egyéni érdekekrdl valé lemondéast elérni.

21 KENNEDY 1987, 514-535. o.
2 VARGA 2017, 131-132., 135. o.; KIS-BENEDEK 2017, 111. o.
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Morag Kersel, a kulturalis 6rokségvédelem kozel-keleti ha-
borak okozta mititargykrizis egyik neves kutatdja, a térség jovo-
beni 6rokségvédelmi rendszerének kialakitasaval kapcsolatos
sokrétl tarsadalmi felel6sségi és érdekvédelmi hal6zat létreho-
zéasat emelte ki egy 2015-ben megrendezett konferencian.22 A
helyi civilek megerdsitését célz6 kezdeményezéseket nemcsak
a nemzetkozi kozosség, hanem maguk a helyiek és a térségbdl
elszarmazottak is stirgetik. Az elmult évek moszuli torténései-
nek krénikasa, a Mosul Eye Blog-ot mtikddtets, anonimitadsban
maradoé tudods (egy angolul jol tudé konyvtaros?) konyveket
gytjt kiilonféle szervezetek?t segitségével a konyvtar alloma-
nyanak majdani feltoltésére.?>

A terrorizmus elleni harc megnyerésének kulcsa a lakossag
megnyerése, a terrorizmus egyik forrdsanak, a miikincscsempé-
szet elleni harcnak szintén ugyanez, kiilondsen az oktatas altal,
beleértve a helyi 6rokségvédelmi szakemberek képzését és to-
vabbképzését is.26 Az oktatas altal végs6 soron az oktatdsban
részesiilt, eszkozokkel (pl. figyel6 rendszerekkel, stb.) ellatott
helyi értelmiségen keresztiil tudja érvényesiteni az oktatas cél-
jat a kezdeményez6 fél, anélkiil, hogy mas eszkozt, pl. katonai
er6t kelljen alkalmaznia.

» HUDAK 2017, 31.lj,; A konferencia plakatja: http://futureofthepast.wix-
site.com/culturalheritage

24 Els6sorban egy Marseille-i székhelyl, arab vezetésti szervezet gyfijt.
https:/ /www.facebook.com/Entraide-et-Coop % C3 % A9ration-en-

M%C3 % A9diterran % C3 % A9e-

329896137206275/ ?hc_ref=PAGES_TIMELINE&fref=nf

Mohamed Hermi, a szervezetalapit6ja kordbban a Read and Cure (Lire and
Guérir) szervezet vezetGje volt. Nyilatkozata jol érzékelteti a nem-dzsihadista
arab értelmiség véleményét: , The only thing that can cure the evils of society are
books and learning. Books are the weapon to fight against all cancers of society.”
http:/ /www.independent.co.uk/news/world/middle-east/ mosul-central-
library-isis-iraq-battle-war-destroyed-books-eye-a7631956.html

% http:/ /www.newyorker.com/news/news-desk/mosuls-library-without-
books

26 VARGA 2017, 136. o.
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Az elmult években a multipolaritas érzékelése az amerikaiak
onképében is hangstlyosabban jelent meg. Magukat mar nem a
vezet6 hatalom, csak az egyik fontos hatalom tagjainak tekin-
tik.2 Eurépa szerepe ugyan a kortars amerikai politikdban leg-
feljebb a katonai akcidk nemzetkozi legitimitasdnak a biztosi-
tasa, de ez ajogi szerep, a kapocs a demokracia gyokereinek ha-
zéjaval nagyon fontos.2

A hadsereg miikincsekkel kapcsolatos repressziv és preventiv
munkaja

A Hagai Konvencidk szerint az drokségvédelemmel kapcsolato-
san a katonasagnak a btinozés megallitdsaval kapcsolatban a rep-
ressziv és a preventiv munkédban egyarant részt kell vennie. %

A globalizacionak az elmult évtizedekben bekovetkezé kitel-
jesedésével a tér és az id6 kordbban nyomaiban sem tapasztalt
mértékben torténd dsszestirtisodése figyelheté meg. Emiatt ,a
tdvoli katonai teriiletek helyi politikai és gazdasdigi hatdsokat fejtenek
ki, és forditva.”30 A katondknak és a fegyveres er6k minden egy-
ségének multikulturélis kornyezetben kell végrehajtania kato-
nai misszidkat, ahol az egyes katonai mtiveletekben a katonak
nemcsak harcosok, hanem a feladatok jellegétél fiiggéen idén-
ként diplomatak vagy rend6rok.3!

A multikulturélis kornyezetben a zaszléalji szinten a Hagai
Konvencidk szerint crokségvédelmi kérdésekben mar onéllé
dontéshozoi pozicidban 1év6 katonai vezet6 esetében nagyon
fontos nemcsak a rdérzés, hanem a targyi tudas is, a , kulturalis

27 FRANK 2016, 48. o.
28 IGNATIEFF 2003 20.; VIZI 2013, 4. o.
29 KATONA 2004, 46. o.

30 KOOS - SZTERNAK 2014, 9. o.

31 MARTON 2011, 6. o.
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kompetencia” (cultural competence),2 mivel a haderd az adott jogi,
politikai, tarsadalmi keretek k6zé mindig mélyen bedgyazottan
miikodik.? A katonai parancsnokok nagyfokt onallésagra van-
nak utalva, a harcképesség megévasa, a feladat id6beni és pontos
végrehajtasa szempontjabol egyarant. A hatdsalapa hadviselés, a
preciziés vezérlésli fegyverek nagyardnyt hasznalata lehetévé
teszi, hogy a hadszintérré val6 helyszinrél méretiik, kiterjedésiik
miatt nem elszallithaté miemlékek minél nagyobb védelmet él-
vezzenek, fliggetlentil attél, hogy az ellenség teriiletén, vagy sa-
jat tertileten vannak. A pontos végrehajtas fogalméba az is bele-
tartozik, hogy a jogi norméknak megfelelen iranyitanak mtiem-
léki kornyezetben zajlé katonai mtivelet soran, valamint akkor,
ha miitarggyal kertilnek kapcsolatba. A valsagkezel6 katonai te-
vékenység, amelyekre a csapatokat, a fegyveres eréket fel kell ké-
sziteni, a fegyveres kiizdelem 1j formdinak tekinthet6k.3* A re-
gularis fegyveres er6k mtiemléki teriileten az értékmentdk szere-
pébe kertiilnek, mig az altalaban irreguléris ellenség az értékrom-
bolok, a kulturalis mult, maganak a kultaranak lerombol6i. A
valsagkezelés nemcsak a béke, hanem minden racionélis érték
mentését is jelenti. Ez a minden értelmes ember szamara pozitiv
szerep, barmely vallasi vagy politikai elkotelez6désti lakossag
szimpétidjat el kell nyernie.

Marton Andrea 2011-es remek elemzésének elején jol 6ssze-
foglalja Samuel Huntington és az amerikai neokonzervativiz-

32SVEC 2014. Ami a magyar vonatkozéasokat illeti: a Magyar Honvédség 2006-
ban kiadott, Irakra vonatkozé CIMIC kézikonyve ugyan teret dldoz a mtikin-
csek téméjanak (Irak a vilag egyik régészeti leletekben leggazdagabb orszaga),
de 6sszesen 5 sort. Irak 2006, 30.: ,,...archeolégiai teriiletek, kincsek védelme. A
hdborii sordn a Szaddam-rezsim bukdsit kovetden kialakult kdoszban sajnos sok,
tdbbezer-éves miikincsnek veszett nyoma. Kezdetben a koalicios parancsnokok nem
forditottak kelld figyelmet a kiilénleges régészeti teriiletek védelmére, igy azok jelentds
karokat szenvedtek és sok katona igen értékes , szuvenirrel” tért haza. Ma mar tilos a
kiilonbozd kdvek, targyak, fegyverek kivitele az orszdgbol!”

33 MARTON 2011, 5. o.

34 KOOS - SZTERNAK 2014, 10. o.
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mus viszonyédval kapcsolatban Huntington professzionaliz-
mus-koncepcidjat. A huntingtoni professzionalizmus, amely a
specidlis szaktudds, az egyetemes felel6sség és a testtiletiség
elegyére alapoz, éppen azokra az alapelvekre, amelyet az ame-
rikai Gjkonzervativok az amerikai hadseregt6l, mint professzi-
onalis és allando elvértak, amely a nemzet biztonsagat is garan-
talja. 3> Morris Janowitz 1960-as munkdajaban még nem gondol-
kozik a civil szférabol érkezé szakért6k munkénak a hadsereg
kotelékében torténd alkalmazasaval, de 1975-6s konyvében mar
megjelenik a katonai képzés targyaldsakor a polgari és katonai
szféra egymashoz val6 kozelitése.3

Moskos és Wood elméletében a hideghabort uténi katonai
vezetésre vonatkozdan a vezet§ menedzser statust hataroztak
meg, mint a jovébeni katonai vezetd elsédleges szerepkorét a
katonai diplomata mellett.?” Ebbe a vezeté menedzser jellegbe
jol illeszkedik a kiilonféle specialistak kezelése, munkéjuk ko-
ordindlasa is. Ez nemcsak fegyvernemi specialistakat jelolhet,
hanem civil, vagy blintigyi specialistakat, igy mtitargyspecialis-
takat, épitészeket vagy mas szakembereket is.

Mig ,,a katonai lét eqyediildllé abban, hogy a természetes személyes
igényeket a szolgdlatnak rendeli ald,”3® addig a specialistara is ér-
vényes, hogy minden vonalon a szaktertilete érdekeit képviseli.
lgy az 6rokségvédelmi szakember a hdbortval sujtott tertilete-
ken is menti a menthet6t, szaktanacsokat adva a katonai veze-
tésnek és a helyi kozigazgatasi szerveknek az épitett és targyi
orokség védelmében. Ez a szaktandcsadas 2003-ban, az Iraq
Museum kirablasa utani amerikai Matthew Bogdanos jelentése-
iben mér vilagosan jelen van.? 2003 okt6éberében a régész

3% MARTON 2011, 1. o.

36 JANOWITZ 1960; JANOWITZ 1975.

37 Idézi: MARTON 2011, 2-3. és 1. tablazat.

3 Uo. 3. o.

3 pl. Bogdanos 2006 120.; Bogdanosrol két héttel Irakba érkezése utdn mar
részletesen beszamolt a The Guardian cikke, megnyugtatva az érdekl6dé ci-
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szakma egyik vezetd folyodiratdban, az Archaeology internetes
feltletén tomor mégis kimerit6, Bogdanos jogasz-mivoltdhoz
ill6 frappans beszélgetés kozoltek le a vildg minden régészét ér-
dekls, kiemelkedd jelent6ségii kozel-keleti miikincseket ille-
téen.40 2014-ben meg is filmesitették Bogdanos egyébként mes-
teri érzékkel, az amerikai hadsereg iranti tokéletes lojalitas, a
személyes kapcsolatok tisztelete és a hazaszeretet jegyében, de
az egyes eseményekkel kapcsolatban finom szarkazmussal
megirt konyvét az Iraq Museum kincsei utani hajtévadaszattal
kapcsolatban.#! A téma nem-elkend6zése, hanem a pozitiv sze-
repl6k szerepének tudatos kiemelése tipikus amerikai kommu-
nikdcios és filmes fogas, amely j6 propaganda a hadsereg pro-
fesszionalizmusanak kiemelésére. Az emberarct katonasag be-
mutatdsa, amelyet Marton Andrea a , haderd civilesedésének” ne-
vez, a maszkulin szerep hattérbe szorulasaval, de a civil szféra-
ban is jol cseng®6 , tiszt és gentleman” fogalmak mint alaperények
és a civil tarsadalom szdmdra mint hivészavak megtartasaval
jar egytitt.42

Huntington mesterien, a fegyveres erék folott 4116 civil hata-
lom maximalizalasanak szubjektiv eszkozei helyett a hadsereg
professzionalizmusét kivanja hangstalyozni a kontroll objektiv
modszereként. Ez a fegyveres eréket a katonai hatékonysag no-
velésére 0sztonzi, mikozben felismerteti veliik, az allammal
szembeni alarendelt helyzetet, vagyis depolitizalja 6ket.*> Mivel
a liberalis filozofia ellenséges a fegyveres er6kkel és a ,, civil had-
sereget” helyezi el6térbe. Az 1Gj konzervativizmus ezzel szem-
ben az alland6 hadsereg 1étét sziikségesnek itéli meg, amely

vileket azzal kapcsolatban, hogy hozzaérts, a szakmabeliek szamara is elfo-
gadhat6é vezetd keriilt a kiilonleges egység élére. https://www.theguar-
dian.com/world /2003 /may/12/iraql

40 http:/ /archive.archaeology.org/online/interviews/bogdanos/

4 http:/ /longnow.org/seminars/02014/feb/24 /unlooting-civilizations-
treasures-wartime-iraq/

42 MARTON 2011, 4. o.

4 Uo. 1.0.
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tagjainak nagy szaktudassal és elkotelez6déssel kell rendelkez-
nie. Ez biztositja a nemzet biztonsagat és a civilkontrollt, a ké-
sziiltség és a védelem legmagasabb szintjét.

Az amerikai katonasag szerepe a mtitargyakkal kapcsolatos
nemzetkozi szervezett blinozés elleni fellépésben

Kézenfekvé volt, hogy a hideghabort befejez6dése utan a vilag
legnagyobb hadserege 1j ellenséget fog maganak keresni,
amelynek érdekében fellépet. Mivel a szervezett btinozés a glo-
balizacioé kiteljesedésével parhuzamosan maga is kiteljesedett
és minden el6rejelzés szerint mindkét folyamat a jovében is
folytatédni fog, a multipolaris vilag kialakulasakor az USA a
nyugati civilizaciét képviseli, amely az eurdpai gyokerekkel
rendelkez6 keresztény kultarkort és az eurépai felvilagosodas
nyomdn a szekuldris, demokratikus &llam értékeit jelenti.

A nyolcvanas évek elejétdl épitették ki az amerikai szovet-
ségi blinlildozési szervek a szervezett blindzéssel kapcsolatos,
egyre terebélyesebb adatbazisaikat és vele parhuzamosan a
szakmailag magasan kvalifikélt, specidlis tigynokok héléza-
tat.45 Alapvet6, hogy nemzetkozi blinozés ellen csak nemzet-
kozi fellépéssel lehet sikereket elérni.4 A Kozel-Keletrdl elttint
mitargyakat az USA és Eurdpai Uni6 bliniild6z6 szervei egy-
arant keresik.#” Els6sorban ezen teriiletek magan mtigytijtoi ke-
resik ezeket a targyakat, mivel a zsidé-keresztény kulttrkor
szamara kiilonosen kedveltek a haborts Sziria és Irak, vagy Li-
bia teriiletér6l szdrmazé mtkincsek. Az angolszdsz {igyfél
szemszogl kozigazgatasi-rend6ri nyomozasnak megfelelGen

4 Uo.1.0.

45 STERLING 1997, 268-269. o.
46 BOCZ 1997, 286. 0.

47 GARDNER 2017.
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az eurodpai jellegli, nyomozoéelvli, hanem a megrendeld, a tar-
gyat keres6 orszag, vagy vevd érdekeinek megfelel6en keresi a
kutatas az illegalisan mozg6 targyakat.+

Az amerikai-olasz kapcsolat

Az amerikai és az olasz blintigyi egytittmiikodés els6sorban a
szervezett blinozés megfékezése miatt valt szorossa a 2. vilag-
héabort utan. Az olasz gyokerti amerikai maffia, majd a hatva-
nas évek végére megjelend nyugat-eurdpai joléti tarsadalom
és az altalanos pénziigyi felhalmozas révén meger6sodo olasz
maffia, az 6tvenes évek végétsl elszabadulé miivészeti auk-
cios arak, az amerikai fels6 kozéposztaly és a felsé tizezer ko-
rében divatossa valé miigy(jtés mind indikéltak az egytttma-
kodés erdsitését. A nyolcvanas években tobb Osszehangolt
renddri akcié zajlott a keleti parton kabitoszert terit$ sziciliai
maffia ellen*® Az amerikai korméanyzatijelenlét megjelenése az
egyetemi szférdban és a kulturélis intézményekben tobb pon-
ton is tetten érhetd, kiillonosen, ami a rémai Amerikai Egyete-
met és az Association for Research into Crimes against Art
(ARCA) szervezetét illeti.>

Az USA szerepe a mdsodik miitdrgykrizis enyhitésében

Roviddel 2003 el6tt még mintegy tizezer alkalmazottja volt az
iraki kulturalis 6rokségvédelmi hatésagnak. ! Ezek rendszerbdl
val6 kiesése a masodik iraki hdbort idején, majd a habors fosz-
togatasok, amelyeket eleinte hajlamosak voltak elbagatellizalni

48 BOCZ 2004, 102. o.

49 STERLING 1997, 137., 270. o.

50 American University of Rome, http:/ /www .artcrimeresearch.org/

51 Dr. Kalla Gébor régész, assziriologus szobeli megjegyzését eztiton is koszo-
nom.
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a katonai szakirok is,52 valamint az azéta az allandosul6 krizis
nyomdn feler6s6d6, egész csaladok megélhetését nyjto illega-
lis kincsvadaszat fellendiilése, amely az Iszlam Allam térnyeré-
sével teljesedett ki, mind sulyosbitotta a helyzetet. Az tn. ma-
sodik mttargykrizis az 1945-6s els6nél stilyosabb, mert nem za-
rult le egy év alatt, hanem ma is tart és amig az Iszlam Allam
kitart, addig az altala keltett mtitargykonjunktura is.

A , kulturdlis javak nemzeti leltdrdnak elkészitése” és a mii-
holdas adatbdzisok

A Hagai Konvencidk szovege is kitér a nemzetkozi és az
UNESCO-tamogatas kérésének ajanldsara, valamint ezzel kap-
csolatban nemzeti és nemzetkozi adatbazisok, leltarok készité-
sére.’3 Az elmult években a brit és amerikai egyetemek, vala-
mint a Smithsonian Institution egytittmtikodéseként felporgé
un. szatellit régészet mintegy 9 ezer térképen hatalmas meny-
nyiségt digitalis informéaciot halmozott fel. A hadsereg, mint az
adatok megrendel&je fontos szerepet jatszott és jatszik a gyéren
lakott régészeti lel6helyek védelmét feliigyel6 szatellit régészet
fejlédésében és elterjedésében.5* Az Endangered Archaeology int
he Middle East and North Africa (EAMENA) program kozel 20
ezer veszélyeztetett régészeti lelhelyet tart nyilvan a Kozel-Ke-
leten és Eszak-Afrikaban.’ Az adatbazis az Oxfordi Egyetem, a
Leicesteri Egyetem és a Durhami Egyetem egytittmtikodése ré-
vén valosult meg és folyamatosan frissitik. Vezet6je az Oxfordi

52 John Keegan 2004-ben azt irja, hogy a bagdadi Iraq Museum kiallitasi tar-
gyai koziil szinte mind a mtizeum pincéjében volt. Sajnos a valésag ennél sok-
kal komorabb, sok targy most is lappang a feketepiacon. KEEGAN 2004, 317-
318. 0.

5 https:/ /net.jogtar.hu/jr/ gen/hjegy_doc.cgi?docid=a0600029.tv

54 Egy 2015 6ta, jelentds brit korméanyzati timogatassal fut, a British Museum
altal feltigyelt program (Iraq Emergency Heritage Management Training
Scheme) keretében iraki régészeket tanitanak meg tobbek kozott a szatellit ré-
gészet modszertandra is. http://blog.britishmuseum.org/ the-iragi-archaeo-
logists-saving-their-heritage/

% http:/ /eamena.arch.ox.ac.uk/resources/database-2/
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Egyetem Robert Bewley. Els6sorban épitési munkék, haboras
pusztitasok és rablas veszélyezteti az épitett és targyi kulturalis
orokséget. Szdmos olyan polgdri hivatali alkalmazott van az
amerikai hadsereg alkalmazéasaban, akik objektumokat (pl. ko-
rabban lerombolt szentélyeket), ott pl. esetleges ISIS sejteket fi-
gyelnek.’* Az eredetileg egymastol elkiiloniilé tudomanyégak,
a kutatasi célok kozotti sokirdnyt egytittmiikodés, egymasra
utaltsdg igénye egyre novekszik, a tudoményos és a rendészeti
megfigyelés gyakran egymast segitik.57

A kulturdlis terrorizmus és a miikincscsempészet kettds kihivdsa
A kulturalis terrorizmus az er8szak oncélt alkalmazdsa, meg-
télemlités, erdfitogtatas a civilek egy meghatédrozott csoportja-
val szemben, de nem beszamithatatlan elmeallapotban torténik,
hanem nagyon is tudatosan. A mtikincscsempészet azonban a
szervezett blinozés keretei kozé tartozd, nyereségvagybol elko-
vetett blincselekmény.® 1994-ben a nemzetkozi szervezett bii-
nozéssel kapcsolatban a szakérté még joggal mondhatta, hogy
,...napjaink terrorizmusdt a maffia és tdrsszervezetei jelentik.”%
Napjainkra azonban ez megvaltozott. Nem ttint el a szervezett
btindzés, hanem finanszirozoként a hattérben jelen maradt és
megjelentek a médianyilvanossag elé, az els6 vonalba kilépé, a
kulturalis terrorizmus korébe tartozé cselekményeket is elko-
vet6 vallasi fanatikus csoportok.

A kulturélis terrorizmus (cultural terrorism) kifejezés a har-
mincas évektdl ismert® és az elmult kozel nyolcvan év haborts

% ,,One day, inside a U.S. military office, civilian employees charged with mapping
targets in the war against ISIS noticed something unusual. A group of people, perhaps
women, had gathered in an empty place for no obvious reason. And then they realized:
this was not an ISIS cell, or militants on the move, but a group of people continuing
to worship at the site where their former shrine had once stood.” https:/ /theameri-
canscholar.org/a-legacy-in-ruins/

57 KATONA 2004, 46. o.

58 KISS 2016, 17. o.

5 STERLING 1997, 271. o. Az eredeti amerikai kiadds 1994-ben jelent meg.

60 https:/ /en.oxforddictionaries.com/ definition/cultural_terrorism
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cselekményei soran kulturalis értékek pusztuldsara szamos
esetben sor kertilt, csak az elmult évtizedben kertilt Gjra komo-
lyabban el6térbe a kifejezés, mégpedig a kulturdlis 6rokségveé-
delem szekurizacids folyamataval parhuzamosan, részben mar
annak eredményeképpen. Barry Buzan munkéssaga és a kop-
penhégai iskola 6ta tudjuk, hogy ,,az dltal valik valami , biztonsdigi
kérdéssé” (security issue), hogy a tirsadalom annak tekinti.”6! A sze-
kurizacios folyamat az elmult htsz-harminc évben a tarsadalmi
biztonsdg szamos szegmensét, igy a vallasi-nemzeti-kulturalis
identitast egyarant érints, illetve magéba foglalé kulturélis
orokségvédelem helyzetét is elérte. Ennek oka els6sorban a
fegyverek technikai képességeinek elképeszt6 fejlédése, a had-
viselés atalakuldsa, valamint a régészeti leletekben és lel6he-
lyekben gazdag teriileteken zajlé habortk nagy szama.®2 Amint
arra Varga Marton is ramutat nemrég megjelent tanulménya-
ban, egy régi6 vagy orszag lakéinak szubjektiv biztonsagérzete
a , helyi sajdtossigok szerint eltérhet” a tarsadalmi biztonsag egyes
aspektusai koziil egyiknek vagy masiknak az irdnyaba. Irak,
Sziria esetében a nemzeti ontudat lényeges eleme a kulturélis
orokség teljességével valé azonosulas és azok emlékeihez valo
ragaszkodas.®> A Daeshnek kifejezett célja volt a mult eltor-
lése,** amely nem talalt széles tamogatottsdgra a lakossag koré-
ben, amelyet jol ki lehetett és ma is ki lehet hasznalni a mtkin-
csek védelme érdekében. A kurd térségben zajlé amerikai kuta-
tasok helyi programokhoz kapcsolédnak, kapcsolatot és egytitt-
miikodést keresnek a helyi szakmai és kozigazgatasi szervekkel
és szakemberekkel, valamint kurd nyelvi t4jékoztato fiizetet is
készitettek a lakossag szamara a helyi régészeti munkarol és an-
nak hasznarol.$> A 2002. novemberében megrendezett pragai

61 BUZAN - WAEVER - DE WILDE 1998; CSIKI 2012, 1. o.

62 HUDAK 2016, 63-73. o.

6 Vo6.IRAK 2006, 17. o.: ,, Az irakiak rdaddsul az arabok megjelenése el6tti dsi sumér,
babiloni, asszir és perzsabirodalmakat is a sajat torténelmiik részének tekintik...”

64 https:/ / theamericanscholar.org/a-legacy-in-ruins/ #

65 KAERCHER 2016, 45. o.
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NATO-kongresszus zarényilatkozatdnak 4/d pontja megfogal-
mazasaban voltaképpen a kulturélis terrorizmus elleni fellépés-
rél is allast foglalt a NATO. ¢

Mivel egy térség radikalizmusat el6segiti egyebek mellett a
csempészet, a szegénység és a kilatastalansag,®” ezért nagyon
fontos, hogy a csempészet egyik fajtajat, a mitargycsempészet
gyOkereit, mozgatorugoit és jelenségét is megértsék nemcsak a
katonak, hanem minden rendvédelmi szerv.

A nemzeti politika ldncolata

Ugy tiinik, hogy a kulturalis 6rokségvédelemmel kapcsolatos
amerikai hadaszati stratégia a kormanyzati politika rangos ha-
zai szervezeteinek Gjonnan, a cél érdekében felallitott leanyin-
tézményein keresztiil jon létre. A tarszervek, tarsszervezetek
pedig az FBI és az oxfordi és mds rangos egyetem, illetve ku-
tatéintézet, bekapcsolva, intézményes keretek kozé rendezve
a jol mikodé olasz blintigyi kapcsolatokat. A sor végén meg-
rendel6ként, a nemzeti politika kitizott céljainak elérésébens
a blintigyi nyomozohatésag, valamint az amerikai kiiltigymi-
nisztérium és a védelmi minisztérium all.

Mivel a katonai erének a vilag nagypolitikai folyamataiban
jatszott szerepe nemhogy csokkent, hanem jelent6sen er6so-
dott, ezért az amerikai hadseregnek is meg kell taldlnia a he-
lyét ebben az j vilagban. Ugy gondolom, hogy az egyetemes

66, Terrorism, which we categorically reject and condemn in all its forms and mani-
festations, poses a grave and growing threat to Alliance populations, forces and terri-
tory, as well as to international security. We are determined to combat this scourge
for as long as necessary. To combat terrorism effectively, our response must be multi-
faceted and comprehensive.” Csiki Tamas forditdsdban: , A terrorizmus, amelynek
minden formdjdat és megjelenését kategorikusan elutasitjuk, siilyos és novekvd fenye-
getést jelent a szdvetség lakossiga, feqyveres erdi és tagdllamai szdmdra, csakiigy a
nemzetkozi biztonsdigra nézve.” CSIKI 2012, 5. o.; angolul: http:/ /www.nato.int
/docu/pr/2002/p02-127e. htm

67 KIS-BENEDEK 2017, 110-111. o.

68 VIZ12013, 7. o.
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kulturélis 6rokség védelme minden hadsereg szamara nem-
csak kotelezettség, de eszkoz is egy nagyon pozitiv imazs ki-
alakitasara.
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HUSZAR MIHALY

A GROF, A MUEGYETEMI HALLGATO
ES A TANITO AZ ELSO VILAGHABORUBAN.
PARHUZAMOS ELETRAJZOK SOMOGYBOL

Tanulmanyomban a Somogy megyei Marcali véros els6 vilag-
héabortban szolgalatot teljesit6 polgérai koziil harom kivalasz-
tott személy életatjat mutatom be. Az eltér6 tarsadalmi réte-
gekhez tartozo férfiak (fénemes, vallalkozé polgér, értelmi-
ségi) katonai karrierje személyes hagyatékokbol, korabeli 1j-
sagcikkekbdl és levéltari forrasokbol részben rekonstrualhaté
volt. Gréf Forgach V. Karoly (1880-1947) foldbirtokos a kato-
nai udiil6telepek miikodtetésében és a segélyezésben véllalt
szerepet. Ifjabb Sztelek Ferenc (1894-1916) mtiegyetemi hall-
gat6 onkéntes bevonuldsara, kiképzésére, szolgalatanak hely-
szineire, majd a haldldra a levelez6lapjain keresztiil dertilt
tény. Gabor Ignac (1892-1944) zsid6 tanité pedig a habora
utani frontharcos veteranok egyik helyi alakja volt. A kuilon-
b6z6 katonai sorsok megismerésén keresztiil a hatorszagi se-
bestiltgondozés, az onkéntesek és a veteranok torténetéhez tu-
dunk Gjabb adalékokkal hozzéjarulni.!

A grof: Forgach V. Karoly
A gimesi és gacsi Forgach grofi csaldd 1810-ben 1étrejott gom-

bai 4ga (Nagygomba ma Marcali varosrésze) nem volt torzso-
ks nemesi familidja a megyének, a kozépkor 6ta els6sorban a

1 Az els6 vilaghdborts magéanlevelezések feldolgozésara j6 példak: BIRO
2015.; BERECZKI - POZSONY 2016; SIPOS - FORGON 2016, 9-28. o.
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Felvidéken, Gimes, Gacs kozponttal birtak jelent6s tertiletek-
kel. A gombai ag birtokai és ingatlanjai Szigligeten, He-
gyesden, Badacsonytomajban és Méria-telepen (ma Balaton-
maériaftird6, Balatonfenyves egy része) fekiidtek.2 Az utébbi
teleptilésen taldlhaté egyholdas Balaton-parti telken 6zvegy
Forgéach (IV.) Kéarolyné (1856-1924) maga és gyermekei, For-
gach (V.) Karoly (1880-1947) és Forgach Franciska (1886-?)
szamara magyaros szecesszi0s stilust tornyos villat épittetett,
amelyet az els6 vilaghabort idején a katonai sebestiltellatas ré-
szére ajanlottak fel.3

A Magyar Szent Korona Orszagai Voros-Kereszt Egylete
1881-ben alakult meg Budapesten. 1914-ig 1étrejott az orszagos
fiokhal6zata, am a miikodéshez nem igazan érkeztek felajanla-
sok, timogatasok. Az els¢ vildaghabora kitorése megvaltoztatta
a korabbi évekre jellemz6 érdektelenséget. A katonai apolés fel-
adataihoz a fiokegyletek és a maganszemélyek egymassal ver-
sengve tették meg felajanldsaikat.* A sebestiltek segélyezésében
ekkor vallalt szerepet a gombai Forgach csalad is. 1915 tavaszan
Forgach (V.) Karoly népfelkel6 f6hadnagyot, kiralyi kamarast a
balatonfiiredi kozponta , Vérdskereszt Egylet balatoni katonai tele-
peket gondozo bizottsiginak” az elnokének nevezték ki.> Tobb te-
leptilésen nyitottak kisegit6é kérhazakat és , betegnyuguo dlloma-
sokat”. A helyszinekr6l a Pesti Hirlapban igy fogalmaztak: , Ez
ideig a zalai parton Badacsonyban, Tihanyban, Balatonfiireden, a
veszprémi parton, Balatonalmddiban és Sidfokon, a somogyi parton
Kilitin, Kérdshegyen, Balatonfoldvdron, Balatonlellén, Balatonbogld-
ron, Balatonkeresztiiron van megszervezve.” Ezek koziil a teleptilé-
sek koziil Forgach (V.) Karoly feltigyelete ala tartoz6 Balaton
mellett elhelyezked6 intézmények kozé tartoztak a katonai
tdiil6helyi besoroldstiak. Balatonboglaron 30 {6t, Balatonlellén

2 HUSZAR 2017a, 243-245. o.

3 HUSZAR 2017a, 242. o. A csaladdban stirtin eléfordulé azonos nevek miatt
indokolt a keresztnevek sorszamozasa.

4+ GASPAR 2018, 221-236.; 221-223. 0.

5 SZIKLAI 2009, 51. o.
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24 f6t, Balatonkereszttron 85 {6t tudtak fogadni. A kisegité kor-
hazi besorolasu intézményeket Balatonfoldvaron (40 £6) és Si6-
fokon (100 £6) 1étesitették. Somogyban az 1915 augusztusi alla-
pot szerint 40 teleptilésen, 53 intézményben mar tobb mint 1.800
forol tudtak gondoskodni.6 Késébb Forgach (V.) Karoly iranyi-
tdsaval a hires tidtil6helyet, Hévizt is sikeriilt a szanatériumi
rendszerbe bekapcsolni, itt 1916 nyaran mar 300 katona apolé-
sat végezték.” Ebben a segélyezd és szervez6munkéaban a grof
felesége, baré Révay Margit (1893-1954) is részt vett, mint a fent
emlitett egylet holgybizottsaganak a tagja, késébb a balatonfii-
redi kérhaz fé6noknéje.

Forgach (V.) Karoly a segélyezés koltségeinek az el6teremté-
sére, a voroskereszt fiokegyleteinek a fenntartaséra rendszere-
sen jutatott sajat vagyondbol adomanyokat. A grof egy balaton-
furedi gytjtéskor 1.000 koronét ajanlott fel - a kisebb teleptilé-
sek atlagosan 100 korondval jarultak hozza a koltségekhez -,
majd 1915 augusztusaban unokanagybatyjaval, gréf Forgach
Béla (1851-1940) zeneszerzével egy jotékonysagi koncertkor-
utat inditottak el.? A 40-50 hangversenyen budapesti énekmfi-
vészekkel Forgach Béla sajat mtidalait kozosen adta el6.10 1916
végére mintegy 10.000 korona adomany gyfijtottek Gssze, és a
jotékonysagi hangversenysorozatot a kovetkezé évben is foly-
tattdk.1! Err6l az akciérol 1917-ben igy irtak a Balatonvidék cimt
tjsagban: , Oszinte elismeréssel adézunk grof Forgdch Bélinak, a

6 GASPAR 2018, 226-227. o.

7 Keszthelyi Hirlap, 1915. jalius 25. 3. o.; Keszthelyi Hirlap, 1916. junius 18.
3. 0.; Keszthelyi Hirlap, 1916. jalius 30. 3. o.; SZIKLAI 2009, 28-29. o.

8 SZIKLAI 2009, 51. o.

9 Keszthelyi Hirlap, 1915. augusztus 1. 5. o.; Keszthelyi Hirlap, 1916. jalius 2.
4. 0.; SZIKLAI 2009, 30, 51. o.

10 MNL OL P szekci6, 1892-17. tétel. A voros kereszt Balaton-menti katonai
udiul6telepek javara a budapesti Ritz szdlloddban rendezett mtivészi estély
misora (1916. januér 12.).; Keszthelyi Hirlap, 1916. jalius 9. 4. o.; Keszthelyi
Hirlap, 1916. jalius 30. 2. o.; FORGACH 1939, 20-21. o.

11 Keszthelyi Hirlap, 1916, jalius 15. 4. o.; Keszthelyi Hirlap, 1916, jalius 29.
3.0.
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milvészest szervezdjének, rendezdjének és részesének ezért az igazdin
nagy miiélvezetért és bizonydra hdlatelt szivvel emlékeznek meg rdla
azok a szerencsétlen embertirsaink is, akiknek szomorii sorsian a mii-
vésziest tiszta jovedelme enyhiteni fog.”12 A sebestiltekért végzett
munkajaért Forgach (V.) Karoly 1916. januar 3-4n, mig a fele-
sége 1918. janudr 18-an Ferenc Salvator f6hercegtél, a Voroske-
reszt févédnokétsl kapta meg a Voroskereszt Diszjelvény
2. osztalya hadidiszitmény kitiintetést.13

Még 1916-ban a sebesiilt katondk egyikeként Badacsonyban
és Maria-telepen a Balaton festjeként kés6bb kozismerté valt
Egry Jozsef (1883-1951) toltotte néhany hetes gyogyulasat.+ A
Forgach (V.) Kérollyal valé kapcsolatarol egy levelében igy
vallott: , Szeretnék egy kis kidllitdst rendezni a véros kereszt javdra.
Grof Forgdch is akarja.”'> A visszaemlékezésében igy irta le a
maria-telepi id6szakat: ,, 916-ban iidiilésre a Balatonhoz, a Bada-
csonyra kiildtek; itt szerettem meg a Balatont, amit addig csak a vo-
natrél ismertem, ldttam. (...) Forgdchék meghivisa Mdria-telepre.
Ordmmel gondolok vissza Mdria-telepre, katondskoddsom idején ott
gyonyorkodtem legtobbet a zalai part szépségében. Es ott volt a sivdr
haboris évek leggondtalanabb két hetem. (...)"16 Egry Jozsef a
keszthelyi kérhazban is ldbadozott, ahol megismerkedett,
majd Osszebaratkozott az itt dpolt, marcali szarmazast Ber-
néath Aurél festémiivésszel.l”

A gombai Forgachok koziil még egy csalddtag els¢ vilagha-
borts tevékenysége valt megismerhet6vé. Forgach Béla fia, dr.
Forgéch (VI.) Balazs (1890-1953) zaszl6sként, majd tartalékos
féhadnagyként a cs. és kir. 12. huszarezred kotelékében szol-
galt. Azon kivaltsdgos kevesek - Osszesen 49 katonatiszt -
kozé valasztottak be, akiket 1916. december 30-an IV. Karoly

12 Balatonvidék, 1917. jalius 29. 2. o.

13 P, MIKLOS - TOTH-BENCZE 2018, 22., 31. o.
14 PROHASZKA 2016, 156-157. o.

15 FODOR - SZABO 1980, 35-36. o.

16 KERESZTURY 1973, 136. o.

17 PROHASZKA 2016, 158-159. o.
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magyar kirdllyd koronazasat kovetSen aranysarkantyts vi-
tézzé avatott.’®

Forgéach (V.) Karolynak és a feleségének nem sziiletett gyer-
meke, ahogyan a huganak, Forgach Franciskanak sem, igy 1947-
ben az utols6 grof haladlaval, a nagybirtokok csehszlovékiai és ma-
gyarorszagi allamositdsaval egyid6ben, a csalad Gombat és Gi-
mest is birtokl6 aga kihalt.19 Az els6 vilaghaborus sebestiltsegélye-
zés egyik helyszinét jelentd, immar balatonfenyvesi villat 6zv. For-
gach (V.) Karolyné még ebben az évben eladta a MAV-nak, amely
vallalati tidtil6ként hasznalta, majd végtil lebontottak.20

A mitiegyetemi hallgato: ifjabb Sztelek Ferenc

Ifjabb Sztelek Ferenc?! 1894-ben sziiletett Marcaliban, az édes-
apja Sztelek Istvan (1862-1909) asztalosmester, a telepiilés épi-
témester-vallalkoz6 csaladjanak tagja, mig édesanyja Béry Er-
zsébet (1866-1946), egy sz6l6sgyoroki kisnemesi csaldd tagja
volt.22 Az 1850-ben alapitott épitSipari vallalkozast a 19. szdzad
végén ifj. Sztelek Ferenc (1856-1926), a Dunantul sokat fogla-
koztatott, kastélyokat kivitelez6 épitémestere tett hiressé.?

18 SALLAY - SZENTVARY-LUKACS 2019, 66-67. o. Grof Forgach V1. Balazs
felesége Bessenyey Maria (1903-1950) volt, a két vilaghabora kozott a tornyos-
pélcai 1500 holdas birtokan gazdélkodott, valamint a Kirélyi Yacht Club ve-
zetGje volt.

19 Balatoni Kurir, 1935. augusztus 21. 4. o.

20 BUZA 1993, 50. o.

21 Anyakonyvezett neve Sztelek Ferenc Janos volt, ugyanakkor a levelezései-
ben, hivatalos okirataiban a Sztelek Ferenc nevet hasznalta. A nagybatyjaval,
ifj. Sztelek Ferenccel val6 névazonossaga miatt ebben a dolgozatban a Sztelek
Ferenc névalakot hasznaltam. A csaladi siremléken viszont az ifjabb Sztelek
Ferenc név alakot vésettiik fel, mivel egy masik, gyerekkorban meghalt nagy-
batyja is a Sztelek Ferenc nevet viselte, akinek a neve igy szerepel az obelisz-
ken.

2 HUSZAR 2017b, 193-194. o.

2 HUSZAR 2014, 379-380. o.
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Sztelek Istvan halalat kovetSen 1909-ben tehetséges és szorgal-
mas unokadccsének 6 lett a gydmja.2* Ifjabb Sztelek Ferenc az
alapfok iskolai tanulményait a marcali izraelita elemi népisko-
laban végezte, amely akkoriban a telepiilés legjobb iskoldjanak
szamitott és népszer( volt a tehetds, keresztény csaladok koré-
ben.?5 Az ifja 1905-t6] Budapesten, majd 1906-t6] a veszprémi
Kelyhes-rendiek f6gimnaziumaban tanult, ahol 1913-ban ki-
ttind eredménnyel érettségizett.20 1913 szeptemberében kezdte
meg tanulményait a budapesti Kir. J6zsef-Mtiegyetemen, mint
épitészhallgato, ahol két teljes és egy fél tanévet végzett el 27 Az
egyetemen szorgalmas volt, kitliné eredmények, tovabbi igére-
tes tanévek vartak volna ra. Az ifja miiegyetemista 1914. okto-
ber 14-én levélben jelentkezett a kaposvari népfelkel$ szemlebi-
zottsdgnal, és bejelentette egyéves onkéntességi igényét: , alkal-
massdagom esetén a m. kir. honvéd gyalogezred barmelyikéhez szives-
kedjenek beosztani.”?8 Ekkor még nem vonult be.

Az els6 vilaghaboru kitorését kovetden ifjabb Sztelek Ferenc
baratai és évfolyamtarsai koziil tobben az els6k k6zott vonultak
be. A testvérének, Sztelek Erzsébetnek (1892-1947) a férje, Cso-
mos Gergely (1883-1969) épitémester szintén az els6k kozott ka-
pott katonai behivét a sziiletési helye, Csermé alapjan a 33. gya-
logezredbe, Aradra. Szembetegsége miatt 6t nem vezényelték
ki a frontra. Temesvéron és Brasséban az 1918-as 6szi 0sszeom-
lasig kiegészit6 szolgélatot teljesitett.?

Ifjabb Sztelek Ferenc 1915 decemberében vonult be Pécsre
egyéves onkéntes katonanak és a 19. gyalogezred 4. szazadaba
keruilt. Az egyévi onkéntes rendszert olyan kozépiskolat vég-
zett muvelt fiatalok részére alakitottidk ki, akiket a szakmai el6-
meneteliikben akadalyozott volna a kotelez6 katonai szolgélat.

24 VADAL 2004, 28-31. o.

25 MM A CLEH Gysz. 3441.

26 MM CLEH Gysz. 3445.

27 MM A CLEH Gysz. 3339.

28 MM A CLEH Lsz. A-2701.

29 | asd bévebben: HUSZAR 2019, 233-242. o.
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Az egyéves onkéntesek 1912-t6l tartalékos tiszti iskolat végez-
hettek, onkéntes karpaszomanyt hordtak, szabad kimenét kap-
hattak, kimenéruhazatként tiszti uniformist viselhettek, szolga-
laton kivil tiszti tarsasagba jarhattak, alantas munkaval nem
biintethették 6ket. Az Gjonckiképzést kovetben azonnal 6rveze-
tok lettek, 1909-t61 a tiszti iskola végeztével zaszlossa 1éptették
el6 6ket. A habora els6 két évében lerovidiilt a kiképzés: két-
havi tjonckiképzést kovetden a leend§ tartalékos tisztek potala-
kulathoz kertiltek, hdromhavi tartalékos tiszti kiképzést kove-
téen menetszazadokkal a frontra iranyitottak Sket vagy szak-
képzésen (aknavetd, géppuskas stb.) vettek részt.30 Ifjabb Szte-
lek Ferenc is ezt a kiképzési utat jarta be, 1916 janudrjaban - ha-
sonldan a fent emlitett kozépiskolai és mliegyetemi barataihoz
- budapesti tartalékos tisztiiskoldra vezényelték.3!

A kutatds soran sikertilt beazonositani Sztelek Ferenc alaku-
latdnak a tovabbi sorsét. Alakulata a 19. gyalogezred IV. népfel-
kel zaszléalja volt, amely a habora el6tt Fiumében alakult
meg. Parancsnokanak Fritz Adolf szdzadost - aki a habora vé-
gére ezredesi rangot érte el - nevezték ki. A legénységet Bara-
nya és Somogy varmegyékbdl, valamint Fiume varos férfijaibol
soroztak be.32 Sztelek Ferenc szakaszvezet6 kiképzése 1916 ko-
zepén befejez6dott, majd valdszintileg junius végén vagy jalius
elején indithattdk el a szazadat északra. Err6l a frontrdl jalius
19-én Przemysl-bdl kiildott lapot: , F: Sztelek Ferenc e. é. onk. sza-
kaszvezetd. Hadra kelt sereg. Kézcsokal: Feri”. Itt eshetett at a ,, tliz-
keresztségen”, a hathetes volhiniai harcokban az alakulata pe-
dig ismét jelentds veszteségeket szenvedett el. Majdnem telje-
sen felmorzsolddott az dllomany, a fétisztek koziil még a zasz-
l6aljparancsnok Fritz Adolf 6rnagy is megsebesiilt. Az orosz ta-
madés megallitasa utan a 19-esek egy heti pihen6t kaptak, majd
augusztus 10-én Erdélybe kiildték a népfelkel6 katondkat.?

30 SZIJ] - RAVASZ 2000, 146., 659. o.

31 MM A CLEH Gysz. 3614., 3317., 3650.
32 LEGRADY 1938, 429. o.

3 Uo. 432-433. o.
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1916 masodik felében jelent6s valtozasok torténtek Erdélyben,
miutdn Romdnia augusztus 27-én tdmadast inditott Ausztria-
Magyarorszag ellen. A frissen létrehozott 1. osztrak-magyar
hadsereg el6bb szivés védelmet alakitott ki, majd szeptember
26-an a német szovetségesekkel kiegésziilve ellentdmadasba
lendiilt. Tobb csatdban - a nagyszebeni (szeptember 26-29.) és a
persanyi (oktéber 5-6.) - jelentés roman eréket semmisitettek
meg, majd a brasséi csatdban (oktober 7-9.) végleg legy6zték és
a hataron tdlra szoritottdk a betor seregeket. Ifjabb Sztelek Fe-
renc zaszlos a 61. honvéd gyaloghadosztaly részét alkoté alaku-
lataval jelen volt a roméan csapatokat tild6z6 hadmozdulatok-
ban. November 11-t6] kezd6d&en a tél bealltaval az osztrak-ma-
gyar és roman csapatok is berendezkedtek, bedstak magukat.3*
1916. november kozepén a honvédek szamara kidertlt, hogy a
romén katonakat oroszok valtottdk fel. I. Ferenc J6zsef kiraly
november 21-ei haldla miatt Fritz Adolf alezredest az uralkod6
bécsi temetésére rendelték, ,s amikor visszakeriilt, zdszloaljanak
csak a romjait litta viszont”. November 28-an lendiilt el6szor ta-
madasba (karpati csata) az orosz hadsereg az Uz és a Tatros fo-
lyok volgyében az 1. hadsereg kotelékében 1év6 39. honvéd gya-
log hadosztaly és a 61. honvéd gyalog hadosztaly ellen. Itt a
IV. zaszl6aljanak mintegy két kilométer hossza, leapadt lét-
szamu legénységgel védendd harcvonala volt. ,A zdszloalj vo-
naldn december 2-dn indult meg a tdmadds. Hatalmas erdk jottek eldre
s az emberek 16tték Cket az utolso toltényig. Szerencsétlenségre kod
ereszkedett le s ennek leple alatt az oroszok a toliik jobbra [évd, dssze-
kottetés nélkiili terepen megkeriilték a zdszloaljat s sikeriilt nekik alld-
saikba hatulrdl betorni. Ekkor a hadosztdly vonala 6 helyen volt mdr
dttorve, 1igy hogy a csapatok visszavonuldsra kaptak parancsot. A ko-
vetkezd vonalat a Vadas nevii hegyen vette fel a zdszloalj, ahol 23-as
bajor gyalogezredtol kapott erdsitésekkel sikeriilt az orosz gozhenger-
nyomdsdnak. [...] December 20-a kériil valtottdk le a zdszloaljat.”3> A

3¢ SZ1]] - RAVASZ 2000, 156-157., 329-330. o.
35 LEGRADY 1938, 434. o.; SZIJJ- RAVASZ 2000, 330. o.
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tiszti veszteségek felsoroldsa kozott, néhany sorral lejjebb egy
fontos adatot taldlunk: ,a decemberi harcokban esett el Biiben fohad-
nagy a 14. szdzad parancsnoka, sebestilt meg Molndr Sandor hadnagy,
Csadbli Jozsef hadaprod, megbetegedett Horvdth Sdandor zdszIds és el-
tiint Sztelek zdszlos, a 14. szdzadbol. 36

Mivel a csaldd Marcaliban bizonytalansdgban volt, ezért
megprobaltak minden informaciot begydtjteni Sztelek Ferenc
eltlinésérdl. A csaladi levelezésb6l nem deriilt ki, hogy 1917 és
1918 folyaman kerestették-e, de ez elképzelhetd. Ozv. Sztelek
Istvdnnénak sikertilt felvenni a kapcsolatot az Ipacsfa koz-
ségbe hazatér6 Balint Lajos katonatérssal, aki az 1918. 4prilis
16-i levelében ezt irta: , Mélyen tisztelt Nagysdga. Ne tessék rossz
néven venni, hogy eddig sok érdeklddése utin csak most birok sok
leveleire vdlaszolni. Nagyon sajndlom, hogy el6bb nem vilaszolhat-
tam. De a fogsdgba toltott idom alatt csak 1 levelet kaptam sziileim-
tél. Igy Meélyen tisz. nagysigdnak leveleire nem vdlaszolhattam,
mert most kaptam meg. A fogsigbdl most tértem vissza tegnap eldtt.
Meélyen tisztelt nagysigdnak VI/12 ajanlott levelét, melyet anydm-
hoz tetszett kiildeni megkaptam mai napon. Melyre nagyon szivesen
vdlaszolok, amit tudok Zdszlds tir felél. En fogsdgba keriiltem 916
Nov 29 én ZiszI6s urat 29 én nem foghattik el. Hanem 916 Decem-
ber 2-dn reggel keriilt ZdszIos iir fogsigba sebesiilten. Beszéltem
olyan emberekkel akiket december 2 dn fogtak el. Zdszlos tir volt a
parancsnokuk. Erdeklédtem téliik zdszlos tir fel6l. Azok azt mondtik
lattdk hogy zdszlos tir kezére megsebesiilt, keze vérzett. Mélyen tisz-
telt Nagysdigdnak ennyit tudok irni Zdszlds tir feldl, amit mdsoktol
hallottam. Remélem egyszer csak vissza fog térni zdszlos tir is. Ma-
radok kivdlo tisztelettel Bdlint Lajos Ipacsfa”.3” A bajtars masik le-
vele alapjan kidertlt, hogy ifjabb Sztelek Ferenc a Gyimesi
szorostol délkeletre, a Tatros foly6 partjan, az akkori Roman
Kiralysag tertiletén ma is megtaldlhaté Agasu (magyarul

36 Uo. 1938, 434. o.
3% MM A CLEH Gysz. 3648.
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Agas, ma Agis, Romania) falu el6terében esett fogsagba.3s Mi-
vel a sebesiilt Sztelek zaszlosrol az orosz fogsagbol vagy kor-
hazbol nem érkezett hir, ezért feltételezhetSen itt halhatott
meg. Valahol a Karpatokban nyugszik.3?

A csaladot nyomaszt6é helyzetnek hivatalosan az 1922-es
holtt4 nyilvanitas vetett véget, &m ifjabb Sztelek Ferenc hianya
soha nem mul6 fajdalomként tovabbra is meghatarozta csalad-
janak mindennapjait.40

Marcaliban 1930-ban az els¢ vilaghaborts hésok emlékére
felallitott emlékmtivon a 279 elesett katona kozott ifjabb Sztelek
Ferenc neve is szerepel, am a varosi temetSben all6 csaladi sirt
diszit6 granit obeliszkre - eltéréen mas, elttint katondk emlékét
megorokité temetkezési szokdstél - nem vésték fel a nevét.
2016-ban a Marcali Mtzeum kutatdsanak koszonhet&en neve a
siremlék obeliszkjére felkertilt, igy az onkéntes zaszl6s mélto-
képpen ,hazatérhetett” a sziil6varosaba.

A tanit6: Gabor Ignac

A marcali zsid6 hitk6zség#! utolsé tanitdja, a papai sziiletésti és
illet6ségti Gabor Ignac (1892-1944) a vilaghabort kezdetén a
20. gyalogezredhez (Nagykanizsa) vonult be. A 26 és fél hénapi
frontszolgalata (orosz, romén, olasz) alatt megsebesiilt és két-
szer megbetegedett. Szamos kitiintetést kapott, majd tartalékos
féhadnagyként szerelt le.#2 1920-ban koltozott Marcaliba, ahol
18 évig vezette az elemi iskolat és tanitott hittant az Allami Pol-
gari Fit- és Leanyiskolaban. (1911-ben az Orszagos Izraelita Ta-
nitoképzot végezte el és ekkor magyarositotta a sziiletési nevét
Gerstlrél Gaborra.) Marcaliban tagja lett a varmegyei és a jarasi

38 SZIJ] - RAVASZ 2000, 330. o.
3 MM A CLEH Gysz. 3648.

40 MM A CLEH Gysz. 3648.

41 A marcali zsidok torténetére lasd: HUSZAR 2019, 169-182. o.
2 MANDOKY - FARAGO 1938, 529. o.
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tanit6i egyestiletnek, a helyi kaszinénak és a telepiilésen m-
kodo Polgari Lovész Egyletnek is. Az 1920-as években a 270 f6s
zsid6 hitkozség titkari feladatait is ellatta.*® Gabor Ignac feltéte-
lezhetSen az egyik kezdeményezd&je lehetett a zsinagogaban
1924-ban a hitkozségi kertilet 16 hési halottjanak az emlékére
készitett tabla felallitisanak.4* A tanité az 1920-as évek végén,
mint az elsé vildghabora frontjait megjart veteran, a Magyar
Frontharcos Mozgalom, majd 1929-t61 az Orszagos Frontharcos
Szovetség nevet visel$ szervezet tagja lett. Olyan vildghaboras
veteranok léphettek a szovetség soraiba, akik tobb hénapos
frontszolgalatot kovetSen a Kéroly csapatkeresztet megkapték.
Kozottiik a marcali zsidok hitkozségi vezet6it, a telepiilés gaz-
dasagi életének ismert alakjait is megtalalhatjuk.*> Ezek a zsid6
veterdnok rendszeres résztvevéi voltak az 1930-ban felallitott
els6 vilaghdboras emlékmiinél tartott megemlékezéseknek.4t
Gabor Ignac mellett ilyen személy volt Somogyi Istvan (1895-
1944) gépszijgyéros, a hitkozség prominens valasztmanyi tagja,
emléklappal Kkitiintetett cimzetes szdzados.” Scheiber Erné
(1884-1944) gabonakeresked6 a 44-es gyalogezred kotelékében
szintén tobb fronton szolgalt. A marcali hitkozség egyik befo-
lyasos tagjaként 1942-ben mér harmadszor valasztottak meg el-
noknek.* Weisz Jozsef (1878-1942) szabomester, hitkozségi va-

4 UJVARI 1929, 575. o.

4 Tizenhat a , tizezer”-b6l. Egyenl6ség, 1924. szeptember 26. 11. o.; Leleplez-
ték a marczali zsid6 h6sok emléktablajat. Uj -Somogy, 1924. szeptember 10. 3.
o.

45 MANDOKY - FARAGO 1938, 17-20. o.

46 Magyar Tavirati Iroda, 1930, janius 16. (http://archiv1920-
1944 .mti.hu/Pages/PDFSearch.aspx, letoltés: 2020. februar 2.)

47 MANDOKY - FARAGO 1938, 626. 0.; MM A Lsz: A-1629.; Marcali. Egyen-
16ség, 1933. februar 4. 11. o.

48 MANDOKY - FARAGO 1938, 619. 0.; A marczali Izr. Hitkozség. Egyenls-
ség, 1942. januar 29. 7. o.
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lasztmanyi tag neve ugyan nem szerepelt a frontharcosok kony-
vének a névsoraban, am a siremlékére a neve folé 1942 /43-ban
a frontharcosok jelvényét felvésték.+

Gabor Ignacot 1935-ben Horthy Miklés korményzé ,, dtlagon
feliili hdaborus teljesitményéért” cimzetes szazadossa léptette
el6.50 A kormanyz6tél kapott kitiintetés, a biiszkén vallalt baj-
tarsi kozosségben viselt pozicié mogott egy tragikus, kozis-
mert esemény adta az ellentmondasos hatteret. A tanit6 fele-
ségének, Gold Jozsanak (1899-1989) a csalddja érintett volt a
Horthy Miklés févezérsége alatt miikods, Pronay Pal vezette
fehér kiilonitményesek altal 1919. augusztus 28-29-an Marca-
liban végrehajtott vérengzésben. Gabor Ignacné a kivégzett
Gold Vilmos direktériumi vezetének, szervezett munkéasnak a
ledanya és a szintén kivégzett Gold Ferenc vordsérnek a test-
vére volt.5! Gabor Ignac a tobbi zsid6é bajtarsdhoz hasonléan
val6szintileg nehezen élte meg, amikor 1939-ben, 6sszhangban
a zsido6 torvényekkel, Gjjaszervezték a bajtarsi szovetséget az-
zal a céllal, hogy a zsidokat kizarjak.52

Gabor Ignéac az 1944 tavaszan készitett hitkozségi listaban
mar nyugalmazott tanitéként szerepelt, mert 1938-ban lét-
szamgondok miatt megsziint a zsid6 elemi iskola.>® 1944. ju-
nius 6-an a tanitét a feleségével és a kisebbik fiaval, Gabor J6-

49 Marcali. Egyenl6ség, 1933. februdr 4. 11. o.

50 MANDOKY - FARAGO 1938, 529. o.

51 A Marecali-i Izr. Hitkozség Marcaliban laké tagjai. 229 nevet tartalmaz lista.
é.n. [1944]. MM A MZs Lsz. 2019.1. 1.

52 MANDOKY - FARAGO 1938, 17-20. 0. A zsid6 bajtarsak 1938-ig lehettek a
tagjai a szervezetnek, ekkor a masodik zsid6torvény a jogfoszt6 rendelkezései
utan az Orszagos Frontharcos Szovetséget atszervezték, tagreviziot tartottak,
anem zsidok igazolvanyait feliilbélyegezték és 1j jelvényt - fehér helyett zold
szin(t - osztottak ki. Az Gj szervezet, immar zsidok nélkiil Magyar Ttizharcos
Szovetség néven miikodott az 1945-6s feloszlatasaig. Lasd az 1938: IV. (Ttiz-
harcos) torvény kiegészitését. VERTES 2002, 88-96. o.

5 A Marecali-i Izr. Hitkozség Marcaliban laké tagjai. 229 nevet tartalmazo lista.
é.n.[1944]. MM A Zs Lsz. 2019. 1. 1.
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zseffel (1928-1944) - a masik fit, Gabor Vilmos (1923-1944) ta-
nité ekkor munkaszolgalatosként mashol volt - a marcali zsi-
dokkal egytitt Tabra a gyftjtégettoba vitték, ahonnét Ausch-
witzba deportaltdk 6ket. A Soat csak Gébor Ignacné élte tul,
aki Marcaliban maradt és az 1950-as évektdl rendszeres meg-
hivottja volt a 1919-es évfordulés megemlékezéseknek. Eze-
ken mindig a fehér terror marcali eseményeirdl és az 1944-es
deportalasrol beszélt.5* Gabor Ignac emlékét a telepiilés 1990-
ben allitott mésodik vildghaborts emlékmtivén, a helyi zsid6
aldozatok nevei kozott orokitették meg.

Konklazio

A kisvarosok els¢ vildghaborus torténetének a feldolgozésa so-
ran az emlékmitiveken és ezredtorténeti albumokban 6sszegyij-
tott nevek mogott elhomalyosult életutakat talalhatunk. Az or-
szagosan ismert nevet visel6 f6nemes, a regionélis ismertségti
vallalkoz6 polgar és a helyi értelmiségi sorsaban a habors tel-
jesitmény, a trauma okozta veszteség egyarant kozos elem. Grof
Forgach (V.) Karolynak a sebestiltek segélyezésében végzett
munkdjabél a felel6sséget vallalo férend alakja, mig ifjabb Szte-
lek Ferenc katonai szolgalatabol és tragédiajabol a 19. szdzad
utolso évtizedének elveszett korosztalyhoz tartozé fiatalembe-
rek egy tipikus példaja ismerheté meg. A haborut koveté meg-
emlékezések marcali alakja volt Gabor Ignéc, aki biiszke vete-
ranként élt, majd zsidoként gyilkoltdk meg a Sod idején.

5 Somogyi Néplap, 1972. november 12. 7. o.; Somogyi Néplap, 1984. junius
12.3.0.
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A KONNYULOVAS HARCMODOR ELMELETI
HATTERE A 18. SZAZADBAN

Bevezetés

Az 1750-es években szamos olyan hadiigyi munka jelent meg,
amelyek célja a lovassag 4j helyzetének definidlasa volt. Ebbe a
sorba illeszkedik bele Szdsz Moéric francia marsall elméleti mun-
kéja is, amelyben a szerz6 javaslatot tett egy "tGjfajta" lovassag lét-
rehozasara. A munka elkésziilésének koriilményeinek kozrea-
dasa mellett sziikségesnek latszik a korszak altalanos hadtigyi
tendencidinak megismerése. A hadiigyi forradalom/é&talakulés
sordn a lovassag helyzete nagyban megrendyiilt, amire a parancs-
nokok mellett a katonai szakirok is keresték a valaszt. A kiilon-
boz6 (magyar, angol, francia) munkék bemutatasaval kozelebb
kertilhettink a lovassagra vonatkozé terminolégiai kifejezések-
hez. Magyar részr6l Zachar J6zsef és T6th Ferenc munkaikban
vizsgéltdk a lovassagot, kiillondsen a huszarsag elterjedésének
modjat és fokozatait.! A kiilonbdzé kéziratok dsszehasonlitasa,
publikalasa és egybevetése kozelebb viheti a kutatast, hiszen le-
het6ség nyilik egy egységesebb szemlélet kialakitasara.

A 18. szazadi hadiigyi fejl6dés - egy elatkozott id6szak?
Michael Roberts hiressé valt esszéjével lefektette a hadiigyi for-

radalomként ismert torténészi konstrukcié alapjat. Ebben -
megkérddjelezve az addig domindnsnak mondhat6 irdnyzatot

1 ZACHAR 1986, TOTH 2016.
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- azt vallotta, hogy a 16. szazadi hadiigyi viszonyok nem a moz-
dulatlansagrol, hanem hatalmas, szinte forradalmi véltozasok-
rél szoltak. A svéd hadsereg fejlédésérdl szol6 esszéje utan tob-
ben is szot emeltek az ott szerepld tételek mellett és ellen egy-
arant, igy példaul Geoffrey Parker is, aki kiilon monografiat
szentelt a témakornek. A hadiigyi forradalom idébeli korlataira
Jeremy Black hivta fel a figyelmet egyik munkajaban, mivel vé-
leménye szerint nem a Roberts és Parker altal jelzett 1560-1660
kozott kovetkeztek be a nagyobb valtozasok, hanem éppenség-
gel az ezt kovetd idészakban, 1660 és 1792 kozott. Témank
szempontjabol ez azért is fontos, mert Black irdsara tdmasz-
kodva felszinre keriilhet a korszak hadtiigyi vizsgélatainak le-
het6sége, illetve annak hidnya.2 Ugyanakkor megjelentek olyan
hangok is, amelyek szerint a hadiigyi forradalom vivmanyai
csak id6legesek voltak és nem volt akkora hatasuk a mindenna-
pos hadi eseményekre, mint ahogyan azt kordbban a kutatok
gondoltak.3

A harmincéves haborut (1618-1648) lezar6 vesztfaliai bé-
kerendszer és a waterloo-i csata (1815) kozott eltelt id6szak
mindig is nagy kihivés elé allitotta a hadtorténészeket. Az al-
talanos tendencidnak tekinthet6 korszakolas igénye soran
igyekeztek tobb, kisebb periédusra osztani e két évszazadot.
Az els6 ilyen korszakhatar a spanyol 6rokosodési haboru
vége és az ottani békeszerz6dések voltak, azonban a hadiigyi
fejlédés és a tovabbi hdboriuk mégis racafolnak erre a tételre.
A korszak tobbi nagy habortja (példaul a kiilonb6z6 6roksé-
gekért vivott harcok, illetve a hétéves habora) pedig felhivta
a figyelmet ezen id6szak nem éppen békés mivoltara, szem-
ben példaul az elméleti tanokkal foglalkoz6, roviden csak fel-
vildgosodasnak nevezett szellemi iranyzattal.* Ezen konflik-

2 PARKER 1990; BLACK 1991; BLACK 2005.
3 B. SZABO 2017.
4+ HAHNER 2006, 15-24. o.
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tusokat egyesek az eurépai hegemonidért vivott kiizdelmek-
ként értelmezték, mig masok a hagyoméanyosnak mondhaté
angol-francia ellentét Gjabb és Gjabb allomésaként hataroztak
meg.5 Ujabb kutatasok az idészakot megprobalték a francia
forradalmi és a napdleoni haboruk el6zményeként felfogni,
amivel érthet6vé valnak péld4ul a kiilonb6z6 hadseregben és
allamokban megjelend reformok.¢

Ujabb megnevezésként felmeriilt még a katonai atalakulas
(transzformacid) elnevezés is, ami mogott szintén érezhet6 a ko-
rabbiakban mar emlitett nekilendtilés-felkésziilés tétele. Ezek
alapjan a 18. szazadi haduigyi fejlesztések bnmagukban nem is
jelentettek szignifikans véaltoztatast, hanem a kovetkez6 habort
sordn alakultak ki megfelel6 formaik. E tétel felhivta a figyelmet
a haduigyi fejlédés kérdésére, amit az angol szakirodalomban
hangzatosnak szamit6 ,evolution or revolution” (fejlédés vagy
forradalom) kifejezéssel illetnek. Ilyen értelemben a 18. szdzad
egésze mintegy atmenetet képez a harmincéves habort és a na-
poleoni hdboruk kozott, igy az ottani eredmények Snmagukban
nem, vagy csak esetlegesen értelmezhet6ek.”

Hasonl6 tton jarva dolgoztak ki torténészek az un. kabi-
netthabora (Kabinettskrieg, Cabinet Wars) elméletét. A 19. sza-
zadban alkalmazott kifejezés célja az volt, hogy 0sszekosse a
tarsadalom nagyfoka mobilizacidjara alapuld tomeghadsereg
id6szakat az el6tte 1év6, tobbnyire zsoldoshadsereg periédusé-
val.®8 A kiilonbséget abban is lehetett mérni, hogy pontosan ho-
gyan alltak az titkozethez a felek. Mig a korszak elején a csata-
kat elkeriil6 mentalitas volt a jellemz6, addig II. Frigyes éppen
hogy kereste azokat, jobban félve hadserege felbomlasatol, mint
az esetleges vereségtol.?

5 BUFFINTON, 1929.

6 PICHICHERO, 2017.

7JACOB - VISONI-ALONZO 2016.
8 KABINETTSKRIEG.

9 HEWITSON 2017, 35-37. o.
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A lovassaggal foglalkoz6 elméleti munkak a korszakban

A hagyoméanyosnak mondhato feléllas a korabeli hadseregek-
ben a fegyvernemek kozotti elvalasztds volt, vagyis gyalog-
sagra, lovassagra és ttizérségre. A 18. szdzad nagy haborai meg-
mutattak, hogy az Gj dont6 fegyvernem a f6ként ttizfegyverek-
kel felszerelt gyalogsag lesz, amely a csataterek urdva valt. Ezek
a fegyverek a 17. szdzad végén a bajonett (szurony) kidolgoza-
saval elhagyhatova tették a hidegfegyvereket a hadseregekbdl,
atalakitva ezzel a taktikat és a stratégiat egyarant.l. Ugyanak-
kor a harmincéves habortban felmeriilt hadiigyi kérdések ak-
tualisak maradtak ebben a szdzadban is. A gyalogsag primatusa
mellett ugyanis minden katonai szakember kereste a tobbiek
helyét és szerepét, igy példaul a lovassagét is.

Jeney Mihaly 1759-es munkajanak célja a kiilonb6z6 szabad-
csapatok harcmodorédnak leirasa és értékelése volt. A portyizo
cimet visel6 alkotas a mar emlitett kabinethdborak idészakénak
alapvet6 kiizdelmeit kivanta lejegyezni, amit kishabortnak, kii-
l6nitményharcnak vagy portydzéhaboranak hivtak. A szerz6
nemcsak mint katonai teoretikus, hanem mint térképész is meg-
jelent és nagyban hozzajarult az els6 katonai felmérés kivitele-
zéséhez. Kiilonboz6 hadseregekben szolgélva ismerkedett meg
az ilyen tipusta harcokkal, maga is tevékenyen részt vallalva
azokbol.! A mi olyan fontos kérdésekben nyilatkozott, mint
példaul a felderités szerepe; a kiilonboz6 betegségek és azok el-
latasa, a lovak kivalasztasa, illetve a megfelel6 személyzet sze-
lektalasa. Mindezek mellett Jeney fontos taktikai elemeket is le-
irt, térképmellékletekkel segitve az olvasokat!2

Kiemelkedd szerepe volt a korszakban az angol William
Fawcettnek (1728-1804), aki bar sajat elméleti munkat nem 1rt,
de forditasaival mégis jelentSs életmtivet hagyott hatra.’s O

10 TURCSANYI et al. 2015, 95-96. o.
11 ZACHAR 1986, 17-39. o.

12 ZACHAR 1986, 49-50. o.

13 GENTLEMAN 1804.
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volt az, aki Szasz Méric munkégjat angolra {iiltette, tovabba a
porosz hadsereg szamdara szdmos vonatkozé szakkonyvet is
leforditott. A porosz lovassagra vonatkozé szabéalygydjte-
mény azért is érdekes, mert ebben fellelhet6 a kiilonb6z6 lo-
vassagi alakulatok elnevezésének problematikaja. Fawcett -
eredeti németbdl forditva - egy kategoria (Cavalry in General)
harom osztalyat kiillonboztette meg, tigy mint Horse, Dragoon
és Hussars.'* Az angol terminolégiai kérdéseket csak tavolrol
érintve lathato, hogy a 18. szdzadi szakért6k is problémékba
titkoztek akkor, amikor egy adott lovassagi egységet meg ki-
vantak nevezni. Hasonl6 nehézséggel szembesiilt késSbb
Szasz Moéric is, vagyis Fawcett nem jart annyira tavolt az igaz-
sagtol (és a valosagtol), amikor maga is tobb sz6t hasznalt a
lovassag-konnytilovassag megnevezésekor.

Egy 1769-ben keletkezett, név nélkiili brit hadmtivészeti
munkédban olvashatunk ilyen konnyfticsapat-szervezetrsl. Az
indiai Koromandelben szolgalé egyik lovasségi tiszt (Officer of
Cavalry on the Coast of Coromandel) irasaban a Majsztr (Mysore)
uralkodéval szembeni kiizdelmek tapasztalatait 6sszegzi, egy-
ben utal a jovére vonatkozo6 fejlesztési lehet6ségekre. Vélemé-
nye szerint a homogén lovassagi alakulatok helyett inkabb kii-
16nb6z6 konnyticsapatokat (Light Corps) kellene alkalmazni,
amiknek 0sszedllitasat vegyesen képzelte el. E szerint 200 kony-
nytlovas (altisztekkel egytitt), 200 konnytigyalogos, 2 zaszloalj
szipoj, egy tlizértiszt, 16 ttizér és 4 darab 3 fontos 4gyu alkotna
egy ilyen konnyticsapatot.’> A britek tehat rendelkeztek a kony-
nyl (vagy szabad) csapatok kialakitasardl szakirodalommal,
s6t, mondhatjuk azt is, hogy kozvetlen tapasztalatokkal. Ha
megnézziik a fliggetlenségi haboru egyik vezet&jeként szamon-

14 REGULATIONS 1757.
15 CONSIDERATIONS 1769.
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tartott Cornwallis tdbornok pélyafutasat, lathatjuk, hogy a ké-
s6bbiekben maga is eredménnyel hasznalta fel az Gj kontinen-
sen szerzett tudasat a mélységi hadmtiveletek soran.1e

Szasz Moric (Maurice de Saxe) élete

A 18. szazadi hadtorténelmet egészében atfogd személyként te-
kinthettink Szasz Moéricra (Maurice Count de Saxe vagy Her-
mann Moritz Graf von Sachsen, élt.: 1696-1750), aki harcai soran
mind nyugaton, mind keleten részt vett hadi eseményekben
Lengyelorszagt6él Franciaorszagig.l” Els¢ habortas élményét
apja, II. Agost lengyel kiraly mellett élte 4t annak lengyel had-
jaratai soran, majd 1708-t6l a németalfldi hadszintéren teljesi-
tett szolgalatot.’® Részt vett a Habsburgok oszmanok elleni
1717-es haborajaban, ahol Savoyai Jend alatt fejleszthette to-
vabb magat. 1720-t6l francia szolgalatba lépett és egészen hala-
laig itt kamatoztatta képességeit. 1726-ban Kurland hercegévé
valasztottdk, azonban ez a kornyez6 hatalmak (Oroszorszag,
Lengyelorszég) ellenzésébe titk6zott, igy nem foglalhatta el po-
zici6jat.1o

A kalandos és haborus tapasztalatokban igencsak gazdag
élettit mellett Moric kiemelked6 tehetségnek bizonyult, ha a ha-
bora elméleti kérdéseirdl volt sz6. A 18. szdzaddal foglalkoz6
kutatasok felhivtdk a figyelmet a korabeli nagy, atfogé igénnyel
késziil6 teoretikai irasok sporadikussdgara, ami az utébbi évek-
ben idvozit6 fejlédésen esett at.20 A kiilonb6z6 kézikonyvek és
pamfletek nagy szolgalatot tettek a kiilonboz6 hadtigyi refor-
mok, atalakitdsok és fogasok elterjedésében. Ez al6l Szasz Moric

16 TURCSANYI et al. 2015, 220-221. o.

17 REVERIES 1759, III-V. o.

18 Uo. III. o.

1 Uo.1V. 0.

20 GRUBER 2010. Erre példa a kiilénboz6 hadiigyi munkak kiadasaval és meg-
jelenésével kapcsolatos kutatasok.
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sem képezett kivétel; egyesek szerint az 4ltala jegyzett - és a ké-
s6bbiekben bemutatott - munka szinte az egyetlen, ami a kor-
szak hadviselésével altaldnossagban foglalkozik.

A lovassag helye és szerepe Szasz Moéric munkdjaban

A francia szolgélatba 1ép6 Moric elméleti mestermiivének cime
roviden csak Réveries, més széval talan Toprengés vagy Veéleke-
dés, ami utalhat a szerz6 sajat tapasztalataira, illetve egyfajta
emlékiratra egyarant. A munka tobb konyvre és azon beliil sza-
mos fejezetre oszlik, csakigy, mint a korszakbdl ismert szamos
mas elméleti mi. A témak igencsak véltozatosak; megtaldlha-
toak itt a hadsereg 0sszegytijtésére vonatkozo fejezetek, a légiok
létrehozasanak Gjboli igénye, a lovassag szerepének leirdsa; az
eréditmények helye és szerepe a hadviselésben vagy példaul a
kémek és kalauzok alkalmazasanak kérdése. Ezen irés kifejezet-
ten a lovassaggal foglalkozo fejezetet kivanja gorcsé ald venni,
ahol a szerz6 kifejezi igényét a sajatos, altala csak ,francia lo-
vassagnak” nevezett reformra.

A munka feldolgozésat és 6sszevetését harom kiilonboz6 ki-
adas felhaszndalasaval végzem el. Az eredeti, Amszterdamban
kiadott munka 1757-ben kelt;2! a német forditds az eredetivel
szinte egy id6ben jelent meg (1757),22 mig az angol kiadas két
évvel kés6bb latta meg a napvilagot (1759).2 Méric alkotasa igy
nemcsak egy oldalrél keriilhet megvilagitdsba, hanem tobb
egyidejti forras segitségével. Ez azért is fontos, mert ahogyan
azt a kés6bbiekben lathatjuk, e nyelvbeli kiilonbség, nemcsak
mint nyelvészeti problémaként jelentkezik, hanem komoly ter-
minolégiai differencidra is fényt derit.2*

21 REVERIES 1757.

2 KRIEGSKUNST 1757.

23 REVERIES 1759.

24 A tanulmény sordn az 1759-es angol forditast hasznaltam fel.
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A lovasséagi részben Moric sajat tapasztalatai alapjan ki-
vanja bemutatni azt a lovassagot, amire Franciaorszdgnak
sziiksége lehet a kés6bbi habortk megvivasara. Ahogyan azt
a bevezet6ben meg is jegyezte, egyszer német lovassagot ve-
zetett Lengyelorszagban, bar nem deriil ki, hogy ez pontosan
mikor lehetett. Moéric szerint kétféle lovassagot kell 1étrehozni,
nevezetesen konnytilovassagot és dragonyossagot.? Feladata-
ikat a szerz6 alantasként nevezte meg, mint példaul az ellen-
séges csapatok megtamaddsa, kiilonboz6 kiséretek adasa, ki-
sebb alakulatok levagasa vagy a kornyék bejarasa (felderi-
tése).20 Fegyverzet tekintetében Moric nem kivant Gjat létre-
hozni, hanem a dragonyossag mellett szallt sikra. Véleménye
szerint rossz irdnyt vettek a fejlesztések, amikor a lovasokat
tzfegyverekkel lattdk el, mivel azok - hogy elkertiljék a gya-
logsag pusztitonak mondhato ttizerejét - maguk is hasonlo
sortiizeket kezdtek el leadni.?” Emiatt azonban a lovasség
munkakore a fentebb emlitett ,, alantas” feladatokra redukéalo-
dott, elveszitve korabbi pozicidjat. Moéric éppen ezért tobb ja-
vaslatot is tett a dragonyossag atalakitdsara: el6szor a pancél
elhagyésaval megnovekedett sebességet kihasznadlandé a ka-
tonakat karddal kell felszerelni és a pisztolyokat is el kell
hagyni.2® Ez azonban nem tekinthet6 Gjdonsdgnak, mivel
Gusztav Adolf svéd kiraly reformjainak egy megujitott valto-
zatat jelentette. Ugyanigy gondolkodott a dragonyosok fegy-
verzetérdl is, aminek nagysagét (a puska csovének hosszat)
csokkenteni kellett, hogy azt 16hatrdl is alkalmazhasdk.? A
dragonyosok vonulasuk soran egységben kell, hogy mozogja-
nak; vagyis egy személy megalldsa az egész alakulatot megbé-
nithatja. Ennek elkertilése érdekében Moric szerint ers biin-
tetéseket kell alkalmazni, mert ha nem félnek a katonak, akkor

25 REVERIES 1759. 58-59. o.
26 Uo. 61-62. o.

27 Uo. 62-63. o.

28 Uo. 60. o.

29 Uo. 86. o.
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mindig taldlnak majd okot arra, hogy megalljanak. A negyed
és félfordulatok alkalmazésa csak akkor torténhet, ha a drago-
nyosokat gyalogsagként kivanjak alkalmazni; ellenkez6 eset-
ben szoros rohamot kell vezényelni z4szl6khoz rendezédve.30
A lovassag legfontosabb feladata mégsem ez, hanem a takar-
manyozds biztositdsa Szasz Moric szerint, ami a hadszintérrél
ellatott hadseregek idején kulcsfontossaga volt. A begyfijtést
lancba szervezve kell végrehajtani, mivel ez egyszerre csok-
kenti a terheket, illetve véd az esetleges ellenséges tdmadasok-
kal szemben. A teoretikus tgy véli, hogy a lovassag legf6bb fel-
adata pontosan az ellatés kortil forog: a felderitéssel ki tudja pu-
hatolni sajat ellatdsanak hatterét, illetve az ellenség és a had-
szintér viszonyaival is megismerkedhet. Ez ugyanakkor - bar-
mennyire is allitja a szerz6 - nem arrdl tantiskodik, hogy a lo-
vassagnak alarendelt szerepet kellene jatszania a habortakban.

A lovassag elnevezésének hattere

A Téprengések hasznalhatésaga nem pusztan ebben a leiras-
ban jelenik meg, hanem a korabban emlitésre kertil6 fordita-
sokban és az ottani terminoldgiai kérdésekben rejlik. Aho-
gyan arra mar utaltunk, Szadsz Moric kétféle lovassagot tudott
elképzelni (konnytilovassag, dragonyosok), amelyek fejlesz-
tése a francia allam érdeke kell, hogy legyen.3! Az els6 tabla-
zatban Osszefoglalva lathatjuk a kulonb6z6 megnevezések
kozotti differencidkat.

30 Uo. 76. 0.
31 A szbveg egy részben viszont utal nehézlovassag (heavy cavalry) létére is,
ami tovabb neheziti a kérdésben valo tisztan latast. MES REVERIES 1757, 78. o.
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Francia Angol

Német nyelven3
nyelven® | nyelven? y

Cavalerie Schweren

Lovas S Horse :
légere Cavalerie
Dragonyos Dragons Dragoon Dragonern

I. tablazat. A kétféle lovassig megnevezése Szisz Moric munkdjdban

A tablazatbdl jol latszanak azok a kiilonbségek, amelyek a ko-
rabeli forditok és a mai olvasék szamara is nehézséget okozhat-
nak. El6szor is érdemes levonni a kovetkeztést, miszerint a dra-
gonyosok sz6osszetétele szinte minden nyelven azonos médon
torténhetett, amely valoszintileg a francia dragon (sarkany) ki-
fejezésbdl terjedhetett el.35 A nagyobb figyelmet mégis inkabb a
lovas megnevezése jelentheti, hiszen jobban megnézve lathato,
hogy ezek egymast kiolto, illetve semleges elnevezéseket tartal-
maznak. A francia 'Cavalerie légere’ jelentése ,konnytlovas”,
ami egyszerre utalhat az alkalmazasi lehet6ségre (példaul nem
olyan, mint egy dragonyos), illetve fegyverzetére egyarant. Ez-
zel szemben a német forditdsban szerepl6 'Schweren Cavalerie’
pontosan az ellenkezéjét jelenti: nehéz lovast! Végezetul 1at-
hato, hogy az angol forditas ilyen esetben megelégszik a "Horse’
(I6-lovas) kifejezésével, mutatva ezzel annak semlegességi igé-
nyét. Ennek oka a kiilonb6z6 hadiigyi megfontolasok és értel-
mezések mellett az lehetett, hogy a Szasz Méricnal szerepld,
még tervezés alatt 4116 lovasalakulatot egy mar meglévé forma-
ciohoz hasonlitottak: ez pedig a huszarsag volt. A francia szerz6
tobb helyen is emliti, hogy olyan lovassagot akart létrehozni,
amely nem hasonlit semmilyen médon a huszarsagra, hanem

32 Uo. 264. o.

33 REVERIES 1759, 58. o.

3¢ KRIEGSKUNST 1757, 31. o.
3% ETYMONLINE.
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attol kiillonboz6 (és egyuttal valédi francia fegyvernem). A kii-
lonb6z6 abrazoldsok vizsgalata soran lathat6, hogy a leend6
francia konnytilovassag alapja a lengyel dzsidasok és a magyar
vagy horvat gyokerekkel bir6 huszéarsag lehetett. Mig egyikt6l
a fegyverzetet kolcsonozték, addig utébbibol a harcmodort és a
kard alkalmazéasanak lehet6ségét, vagyis Moric célja egy 4j ala-
kulat létrehozasa lett volna tobb elembdl. Belpolitikai szem-
pontbdl pedig ez a tény azért is kaphat figyelmet, mivel a fran-
cia hadseregben alapvetSen emigransok &ltal uralt lovassag
élén ekkoriban egy magyar gyokerekkel bir6 katona, Bercsényi
L&szl6 4llt.% A lengyel-német gréf munkajat ilyen szemmel ol-
vasva valoban magyarazhat6 reformjanak lényege abban, hogy
az addig monopol helyzetben 1év¢, tobbségében magyar és né-
met konnytlovassdgot (huszarsagot) egy sajatos, mondhatni
lengyel-francia konnytilovassaggal véltsa le, poziciét szerezve
ezzel a hadi vezetésben egyarant.

Osszefoglalas

Tanulmanyomban arra kerestem a valaszt, hogy egy 18. szdzadi
hadiigyi teoretikus pontosan milyen médon kivanta beillesz-
teni a lovassagot a korabeli hadseregekbe. A sokaig mostohan
kezelt 18. szdzad soran végbement hadiigyi atalakulasok mér
tobbszor felkeltették a torténészek és a szakértdk figyelmét. A
kutatasok bizonyitottdk, hogy az 1660-1792 kozotti id6szak is
hasonléan vehemens valtozasokat okozott, mint az el6z8 szdza-
dok. Ezt az id6szakot mésok a kabinethdboruk koraként tartjak
szamon, aminek az az alapja, hogy a hadsereg és a tarsadalom
szélesen elvalt egymastdl, mivel a hdbortkat altaldban a senki
foldjén vivtak, tdvol a varosoktol. A 18. szdzad elso felét szinte
teljes egészében végigharcol6 Szasz Moric Toprengéseiben meg-

3% ZACHAR 1987.
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probélta dtalakitani a francia hadsereget, els6sorban annak lo-
vassagat. Az volt a szandéka, hogy az addig f6ként a magyarok
altal uralt konnytlovassag (a huszarsag) helyett egy tipikusan
francia lovassagot hozhasson létre a korabbi tapasztalatokra ta-
maszkodva. A kiilonbozé eurdpai tapasztalatok ramutattak
arra, hogy a korabeli hadseregek egyik legneuralgikusabb
pontja a lovassag szerepének megtaldldsa volt. Szdsz Moric
munkajanak harom forditasat kozelebbrél is megvizsgélva lat-
hatéva vélt az a terminoldgiai probléma, ami mér a kor szakér-
t6it is megzavarta a kérdés targyalasakor. A francia forditasban
szerepl6 "konnytilovassag’ kifejezése élesen szemben allt a né-
metben szerepl6 'nehézlovassaggal’; ennek alapja az adott ka-
tonai egység huszarsdghoz valé viszonyabdél fakadt, hogy fel-
szerelésében ahhoz képest merre helyezkedett el. Szdsz Moric
munkdjanak ilyenfajta elemzése kozelebb hozhatja a kutatés
szamara ezt az id6szakot, ahol a hadiigyi valtozas mindenna-
pos és altalanos volt.
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A MAGYAR KIRALYI 1. ROHAMTUZEROSZTALY
HARCTERI ALKALMAZASA A ROHAMTUZEREK
EMLEKIRATAI TUKREBEN

Az els¢ vilaghabort tapasztalatai alapjan minden eurépai hata-
lom katonai gondolkodasédban kialakult a vélemény, hogy a ta-
bori tiizérség méar nem tudja tokéletesen timogatni a gyalogsag
rohamat. A tabori tiizérség ugyanis a harci helyzet folyamatos
valtozasa, az Osszekottetés hidnyossdga és a tlizvezetéshez
sziikséges id6 elégtelensége miatt nem tudott tokéletes pontos-
sdgu tlizet vezetni, ami olykor a sajat er6k pusztitdsahoz veze-
tett. Ezen okokbol kifoly6lag mertilt fel a kisér6tiizérség gondo-
lata, mely kozvetlen tizvezetéssel képes tdmogatni az el6retord
csapatokat. Szinte hasonlé médon képzelte el a probléma meg-
olddsat a somme-i brit pancélos egység korabbi parancsnoka,
John Fuller, vagy az amerikai Liddel Hart, a német Erich von
Manstein tdbornok, a szovjet stratégazseni, Tuhacsevskij, vala-
mint az a Billnitzer Ern6, aki 1943-t6] a magyar rohamttizér ala-
kulatok f&parancsnoka lett.!

A mobilizalt tiizérség, vagy ahogy kés6bb elnevezték, a ro-
hamttizérség rendeltetése a gyalogsdg rohaménak hathatds és
mobil tliztdmogatdsa, a kisér6tiizérség feladatkorének betoltése
volt. Feladatainak meghatdrozasa szerint a rohamloveg fedett
tlizel6allasbol vezet meglepetésszer( tiizet az ellenségre, akar-
csak a tabori tlizérség, majd ezt kovetden allast véltoztat, és Gj
célpontot kiizd le2 A rohamlovegek feladata felszdmolni azon

1BUSZEK 2. o.
2 CSANADY 1978, 1/1. o.
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- gyalogsagot veszélyeztets - er6ditéseket, vagy pancélozott cé-
lokat, melyek az el6készit6 tiizérségi tizben nem pusztultak el.?

A rohamldveg magas pancélvédettségti, j6 manéverezd ké-
pességti, alacsony felépitményi, lovegtorony nélkiili, 6njaré
harceszkoz, melynek pancéltestébe tabori tlizérségi eszkoz ke-
riil beépitésre, ezzel kozvetlen tlizvezetéssel, nyilt irdnyzassal
tdmogatja a gyalogsag harcat. Mivel 16vegtoronnyal nem ren-
delkezett a harcjarm, igy védelmét nem 6nmagéanak kellett el-
latnia, hanem a kisér6 gyalogsagnak. Ez a {6 tényez6, ami a ro-
hamttizérséget megkiilonbozteti a harckocsiz6 fegyvernemtdl.
A rohamttizérség nagyfoka hatékonysaganak az oka a hatal-
mas, gyors, rugalmasan vezethet6 és pontos ttizerd, a nagyfoka
mozgékonysdg, a meglepetés ereje a harctéren, a magas szintti
pancélozottsag, az alegység szintli alkalmazas (elsopr6 erd), va-
lamint a magas erkolcsi er6, melyet a rohamttizérek rohamttizér
szellemnek neveztek.* A rohamtiizérség kizarolag gyalogsagta-
mogato6 csapatnem, 6néll6 harcfeladat megolddsara nem alkal-
mas. A rohamtiizérség harctéri jelenléte a Magyar Kiralyi Hon-
védségben 1j és szokatlan dolognak szdmitott, igy a parancsno-
kok nem is feltétlentil tudtak helyesen alkalmazni ezeket az esz-
kozoket. Gyakran kezelték ¢ket harckocsiként, ami a ritka és
igen értékes technika elpazarldsdhoz vezetett.

A tamogatott gyalogsag sem kapott kiképzést arra, hogy ho-
gyan rohamozzon rohamlovegekkel egyiitt. Mivel a harctéren a
rohamlovegek jelentették az ellenség nehézfegyverei szamara a
legnagyobb veszélyt, igy megjelenésiik pillanatat6l minden
tizfegyver ezeket célozta. Ahogy Buszek Lérinc hadnagy irja
visszaemlékezésében, , Ennek elényeit a tamado gyalogsig tulaj-
donképpen szerencsésen kihasznalhatta volna a maga javdra, ahogy
azt a két fegyvernem egyiittmiikddésének harcdszati modszertanaként
terjesztettiik, ha emberei a tdmado rohamldévegek térkizeiben eloszolva
nyomultak volna eldre, ahol a tiizerdsség lényegesen kisebb volt, mint

312491. szam/eln.1.-1943.; v6. BILLNITZER 1-2. o.; KEREKES 2015, 76. o.
412491. szam/eln.1.-1943.

288



Matyas Botond Hunor

a rohamlovegek kozelében. Tapasztalataink szerint azonban a gyalog-
sdg erre a magatartdsra nem volt kiképezve.”>

A rohamldveg els6sorban tamadé fegyver volt, legalabbis ki-
fejlesztésekor és rendszerbe allitdsakor tdmado szerepkorbe
szantdk. Ennek megfelel6en a harcaszati szabélyzatok, illetve a
kiképzésrol szo616 visszaemlékezések alapjan az alabbi alkalma-
zasi modokat irtak eld:

Tamadaskor a kijelolt alegység (liteg vagy osztaly) ttizlép-
cs6 a készenléti helyen gytilekezett, mig a parancsnokok, va-
lamint sziikség szerint a I6vegvezetSk terepszemlét hajtottak
végre. Ezutan egyeztettek a timadasra kijelolt harccsoport pa-
rancsnokaival és megbeszélték a timadéds menetét, majd a ro-
hamlovegeket rohamallasba vitték. Amikor az el6készit6 per-
gbtiizet kovetben meginditotta a tlizérség a tizhengert, a ta-
madasra kijelolt gyalogos egységekkel egytitt kitortek a roha-
mallasbdl a ttizel6dllasba, ahonnan a legalkalmasabb célok
(eréditések, pancélelharité eszkozok, harckocsik, géppuska-
tészkek, nagyobb gyalogsagi csoportosuldsok) ellen tiizet ve-
zettek, majd a gyalogsdggal egytitt rohamozva tortek elSre.
Roham kézben a rohamlovegek kozvetlen ttizvezetéssel tamo-
gattdk a gyalogsdg harcat. A tlizvezetést rddion keresztil a
szakaszparancsnokok és titegparancsnokok iranyitottak.e
Ilyenkor a rohamtiizér titeg, vagy osztaly vonalban allt fel,
majd a rohamlovegek egymads tlizfedezete mellett legyez6sze-
réien tortek el6re. Ezt szakaszonként hajtottak végre tgy, hogy
amig egy szakasz terepszakaszrol terepszakaszra haladt elére,
addig az titeg masik két szakasza all6 helyzetben ttizfedezetet
biztositott szamara. A szarnyakon elhelyezkedd szakaszok
esetében ezt a harcmodort a szakaszon beliil is alkalmazni kel-
lett, vagyis egyszerre csak egy rohamtarack tdmadott, a masik

5 BUSZEK 3-4. o.
612491. szam/eln.I. - 1943.
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kett6 biztositotta. A szarnyakon a szigorabb biztositdst a ma-
gasabb veszélyeztetettség indokolta.”

Védelemben val6 alkalmazas kizardlag tamado jellegii lehe-
tett, vagyis készenlétbe helyezve kellett tartani a rohamttizére-
ket, hogy a védokorlet tAmogatdsara ellentdmadast tudjanak
végrehajtani. Helytelen és nem volt engedélyezett a rohamta-
rackokat mozdulatlan, statikus tiizérségi eszkozként hasznélni,
hiszen ilyenkor alkalmazédsanak legértékesebb tényezgjétsl, a
nagy fokt manéverezé képességtol és lendiiletes elsopré képes-
ségétol fosztottak volna meg azokat.8

Kilonosen hatékony harceszkozt jelentett a rohamloveg il-
dozésnél, valamint visszavonuldsndl, hiszen tigyes vezet6vel a
hatalmas ttizerével biré rohamtarack igen jol tudta tdmogatni a
harcol6 er6ket.?

Beasott gyalogség elleni timadds esetén repeszgranatot al-
kalmaztak, melynek késleltetsjét tgy kellett beallitani, hogy a
granatok az ellenséges gyalogsag allasai felett robbanjanak, igy
a repeszhatés végzett a katondkkal.10

Megerdsitett, gyalogsag altal védett teleptilés elleni tdma-
daskor, ahogy azt Bohorodchanyndl is tették, a megszokott
harceljarés szerint pancéltors granattal felgyujtottak a telepiilés
szélén &ll6 hazak zstupfedelét, majd az ég6 hazakbol kimene-
kiil6 gyalogsag ellen repeszgranatokat hasznéltak.!!

Arra azonban tigyelni kellett, hogy a rohamttizéreket a harc-
cselekmény megvivasa utdn a f6ellenallasi vonalbol ki kellett
vonni pihentetésre, 16szer- és tizemanyag utdnpétlasra, vala-
mint a rohamlovegek karbantartisara.2

7 BUSZEK 19/2. o.
812491. szam/eln.1.-1943.
912491. szam/eln.1.-1943.
10 BUSZEK 19/2. o.

11 BUSZEK 19/2. o.
1212491. szam/eln.1.-1943.
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A rohamlovegeket csak iiteg, vagy osztalyszinti kotelékben
lehetett bevetni, hogy ne apr6zzak el a magas harcértéket kép-
visel6 fegyver adta harctéri elényt. Hozza kell tenni azonban,
hogy az 1. rohamtiizér osztalyt osztalykotelékben sosem vetet-
ték be, minden esetben valamelyik titeg timogatta a gyalogsag
harcat.13

A rohamldvegek magas szinti pancélvédettségének koszon-
hetSen az ellenséges pancéltoréfegyverek tobbsége nem tudott
kart tenni benniik. Ahogy azt a tapasztalatok mutattak, a legna-
gyobb veszélyt a lanctalp sériilése, valamint motorikus meghi-
basodas jelentette. A tdmad&s sikeressége esetén az elakadt,
vagy megbénult rohamtarackokat ki lehetett vontatni, és kony-
nyen javithatok voltak, azonban visszavonuldsok alkalmaval
sok rohamloveget volt kénytelen legénysége hatrahagyni.l4

A magyar rohamtiizérség megszervezése

A magyar hadvezetésben a masodik vildghabora harctéri ta-
pasztalatai alapjan érett meg az elhatarozés, hogy német min-
tara létrehozza az Gj csapatnemet. Négy tlizértisztet, vitéz Ba-
rankay J6zsef szdzadost, vitéz Gombos Erné féhadnagyot,
Waczek Fedor f6hadnagyot és Becsey Gabor hadnagyot, vezé-
nyeltek rohamtiizér tanfolyamra a németorszagi Jiiterbogba.
Hazaérkezéstiket kovet6en Barankay szdzadost biztdk meg a
magyar rohamtiizér csapatnem felallitdsaval. A Németorszag-
ban képzett négy tiszt mellett Guthy Jozsef f6hadnagy részvé-
telével felallitottdk a rohamtuzér kiképzé keretet, melynek
els6 feladata volt kivalasztani és kiképezni a kés6bbi roham-
tlizér osztdly tiszti karat. Ennek érdekében onként jelentkezés
alapjan tanfolyamot hirdettek ttizértisztek szdméra, melyhez
elkészitették a rohamtiizérség szabalyzatat, kiképzési tervét,

13 MANYOKY 1. o.
14 BUSZEK 4. o.
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anyagsziikségletét, valamint a kés6bb felallitand6 rohamtiizér
osztaly alloméanytablajat.1>

A 17 6nként jelentkezé ttizértiszt 1943. jalius 18. - 1943. au-
gusztus 31. kozott vett részt az els6 rohamttizér tiszti tanfolya-
mon a hajmaskéri kiképz6 kozpontban. A hallgatok korébdl,
valamint a kiképz6 keret tagjaibol 4llt fel 1943. augusztus 1-jén
amagyar kiralyi 1. rohamttizér osztaly. Immar a megszervezett,
hadrendi elemként m(ikod6é rohamtiizér osztdly feladata volt
tovabbi tanfolyamok szervezése, ugyanis Barankay Jozsef sz&-
zados - a hadvezet6ség dontése alapjan - Gjabb hét rohamtiizér
osztély felallitasara kapott parancsot.16

Komoly valtozést hozott az 1. rohamtiizér osztaly életében
az 1944. marciusi német megszallas, hiszen ezt kovetéen fokoz-
tdk a Magyar Kiralyi Honvédség haborus részvételét, amelynek
hatdséara aprilis 1-jén az osztélyt is mozgoésitottak. Mivel a ro-
hamttizér osztdly l16vegallomanyét képezé 31 rohamloveg még
nem allt teljes szamban rendelkezésre, igy els6 titemben az osz-
talyparancsnoksag mellett a 2. és a 3. titeget vagoniroztak be
Hajmaskéren, és széllitottdk ki a keleti hadmtiveleti teriiletre
aprilis 12-16-an.1”

Az 1. rohamtiizérosztily harcai a Karpatok el6terében

Az osztalytorzs és a 2. uteg aprilis 16-an rakodott ki Sta-
nislawban, a 3. titeg napokig Stryjben varakozott, csak &prilis
19-én tudott kirakodni. Aprilis 17-én vett részt el6szor harcban
az 1. rohamtiizér osztaly dlloméanya. Az osztalytorzs és a 2. liteg
tiszti és altiszti kara megfigyel6ként vett részt egy tdmadasban,
melynek keretében a német 301. rohamtiizér osztaly tdmogatta

15 SANDOR 1-2. 0.; BUSZEK 5. o.
16 SANDOR 2-3. o.
1711.szam/pk.-1944.; PATAY a. 4-5. 0.; VAROSY 1. o.
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35 f6bdl all6 SS gyalogsag harcat. A magyar katondk az els6 te-
leptilés bevétele utan csatlakoztak a kiizdelemhez, és a nap fo-
lyamén 6, vagy 7 falut foglaltak el.’® A harc eredményeként a 2.
titeg 3. szakasza egy szovjet pancéltors dgyut zsdkmanyolt.?®
Aprilis 21-én Stari térségében vetették be elészor 6nallo harc-
feladattal a rohamtiizéreket.20 Mivel a tdmadasra kijelolt hely-
szinre vonulas soran a felderit6 jarér Botond tipust tehergép-
kocsija aknara futott, Barankay szdzados komoly terepfelderi-
tést irt el6. Manyoky Istvan hadnagy, az osztaly felderit6tisztje
elérektszott a szovjet allasok szemrevételezése érdekében.
Ekozben az osztdlyparancsnok személyesen kereste fel az arc-
vonalban védelemben lev6 gyalogzédszldalj parancsnokat, hogy
egyeztessen vele a fennall6 harci helyzetr6l. Manyoky hadnagy
visszatérve jelentette, hogy szovijet tlizérségi allast deritett fel,
ami egy rohamtiizér szakasz dsszpontositott tiizével felszamol-
hato. A valasztas Buszek Lorinc zaszl6s szakaszara esett.2! A ro-
hamallasba vonulas sordn Patay Gyula zaszl6s szakaszat akna-
vet6tliz érte. A tiz iranyédba leadott repeszgranat 16vés hataséara
orosz beszéd volt hallhat6 a radidban, igy a szakaszparancsnok
gyorsttizre adott parancsot hdrom rohamlovegének. A gyorsttiz
sordn a rohamlovegekbe készletezett kocsinkénti 51 granat
nagy részét néhany perc leforgasa alatt ell6tték. Utdlagos jelen-
tések szerint ezzel sikertilt megakadélyozni egy szovjet oldalta-
maddést.22 A rohamltvegek el6revonasat kovetSen Buszek zasz-
16s eligazitotta szakaszat, majd az osztaly felderit6tisztjével és a
harom lovegiranyzéval el6rektsztak szemrevételezni a hely-
szint és az ellenséges allasokat. Eddigre a szovjetek mar meg-

18 PATAY b. 1. 0, MOLNAR 4. o.

Y PATAY a. 5. 0.

20PATAY a. 6. 0.

2 MANYOKY 4-6. o.

2 PATAY b. 1. 0.; A 16szer gyors kifogyasanak tapasztalata miatt a rohamtii-
zérek javasoltak, hogy noveljék meg a l6vegek szdmara készletezett granat-
mennyiséget, igy ezt 51-r61 100-110-re emelték.
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hallottdk a rohamallasba elérevonul6é rohamlovegek motorja-
nak ztgdasat, és az addig egy erddsdvban elhelyezett 6 darab
péancélelharité loveget az erd6sav szélére toltak ki, azonban
nem a rohamttizér titeg altal elfoglalt rohamallas felé vették fel
a l6iranyt. Buszek zaszl6s szakaszahoz visszatérve ismét eliga-
zitotta katondit az aktudlis helyzetr6l. Ezutan a harom roham-
loveg maximalis sebességgel tort el6re a rohamallas és az ellen-
ség kozott hazodoé peremvonal kozelébe, és két percig tartd
gyorstiizet vezettek a szovjet 16vegek ellen. A gyorst(iz sordn 20
granatot 16ttek ki az ellenségre, aminek koszonhet6en mind a
hat pancéltors 16veg megsemmisiilt. 11:00 6ratél 18:30 6rdig allt
harcban a 2. titeg, melynek eredményeképpen 12 kilométerrel
visszaszoritottak a szovjeteket. Buszek Lérinc zaszlos roham-
lovegét kil6tték, a Iovegvezets sulyosan megsériilt. Ugyanezen
a napon aknagranat robbant a 2. {iteg 2. szakasz parancsnoka,
Molnar J6zsef z4szl6s rohamlovegének a hatuljan. Mivel Mol-
nar zaszl6s, ahogy az a rohamtiizérségnél gyakori volt, nem a
rohamtarack belsejébdl iranyitott, hanem abbol kiemelkedve,
igy a repeszek miatt komoly fej-, vall- és karsériilést szenvedett.
A rohamloveg iranyzoéja szintén fejsériilést szenvedett. Egy
arokba fordult szovjet T34-es harckocsit Buszek zaszlés és
Tomka szakaszvezetd egy német kézi pancéltoré eszkozzel,
Panzerfausttal akart megsemmisiteni, azonban mindketten
megsériiltek a karjukon. A harckocsit végiil az egyik Zrinyi ro-
hamloveg 16tte ki.23

Aprilis 26-4n vonult fel Gjra a 2. iiteg a szovjetek ellen, azon-
ban a roham megkezdésekor a tAmogatand6 német gyalogsag
nem indult timadasra a rohamlovegekkel, igy azok kénytelenek
voltak visszafordulni, komoly eredményeket nem sikertilt el-
érni.* Aprilis 27-én reggel Waczek Fedor f6hadnagyot a hadosz-
talyparancsnokséagra rendelték, ahol megkapta a bevetési paran-
csot. Névery Laszl6 és Molnar Jozsef zaszlosokkal Waczek Fedor

23 PATAY a. 6.0.; v. PATAY b. 1., MOLNAR 4. o.
24 MANYOKY 8. o.
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f6hadnagy motoron ment el6re terep szemrevételezésre, ezalatt
Csathy Ivan hadnagy, az 1. szakasz parancsnoka vezette a ttiz-
lépcsét, majd Racz Tibor, az titeg els6tisztje zarta a sort. A beve-
tés soran Csathy Ivan hadnagy hési halalt halt, Waczek Fedor f6-
hadnagy pedig életveszélyes fejsériilést szenvedett. Szécsy és Fe-
kete rohamttizérek megsebesiiltek.2>

Barankay szdzados parancsot kapott méjus 18-an, hogy mas-
nap jelentkezzen az 1. hadsereg parancsnokanak eléretolt harc-
allaspontjan, ahol tovabbi eligazitast fog kapni. A parancs vé-
tele utdn az osztalyparancsnok kiadta a menetparancsot.2e Az
titkozetben az osztélytorzs 1, mig a 3. titeg 8 rohamloveggel vett
részt. Méjus 20-an az osztalytorzs és a 3. iiteg elérte Sloboda
Rungurskat, a 25. gyaloghadosztaly parancsnokanak harcallas-
pontjat, mikdzben a 2. titeg Krassilovkan maradt.?” Az osztaly-
parancsnok a 3. {iteg parancsnokaval, a szakaszparancsnokok-
kal és a 1ovegvezettkkel elére ment szemrevételezni a terepet.
Az iiteg 17:30 orara elfoglalta a rohamallast, majd az alegység-
parancsnokok egyeztették a timadas menetét a tamadasra kije-
161t 26/1. gyalogoszaszlbalj parancsnokaival. A tdmadéasi cél a
445. magaslati pontrol kiindulva elérni Peczenicyn délnyugati
és Markowka keleti peremét. A gyalogsag tajékoztatasa szerint
Markowka szilardan magyar kézen van, igy onnan tdmadéasra
nem kellett szamitani, valamint oda tiizet vezetni sem volt sza-
bad. 18:12 érakor indult meg a tdmadés, melynek lendiilete
folytan a szovjet zarotiiz a tdimado csapatok hata mogott fekudt.
Elérve egy erd6savot, a rohamlovegek megélltak, hogy a gya-
logsag megtisztithassa azt, igy a timadodkon erés szovjet ttizér-
ségi, aknavets, pancéltor és Sztalin-orgona zaroéttiz fekudt. A
tlizérségi tlizben az osztilyparancsnok repesztdl tobbszérosen
megsebesiilt, valamint a felderit6tiszt, Becsey Gabor f6hadnagy
tudolovést kapott. Az erés tiz miatt a gyalogsag elkezdte a

25 VAROSY 3. o.
26107./1.rotii.oszt.pk.44.V.22.szam.
2 PATAY a.13. 0.
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visszavonulast az erdésavba, minek kovetkeztében a roham-
lovegek is kénytelenek voltak visszavonulni. A visszavonulas
soran a 3. titeg parancsnoka - a korabbi jelentések szerint ma-
gyar kézen 1évé - Markowkardl szovijet tiizet kapott, amelyet
viszonzott. A sebestilt felderit6tiszt feladatat ezalatt Vértesy
Laszl6 hadnagy vette at, aki nyilt kozelharcra kényszeriilt a
szovjet gyalogsaggal. Ebben a kdzelharcban jarérének tisztese,
Petényi Istvan karpaszomdanyos tizedes szivlovés kovetkezté-
ben hési halélt halt, két radidsa megsebesiilt. Géppuska talalat-
tol hosi halalt halt Méray Jozsef 6rmester, az osztalyparancs-
noki rohamldveg vezetdje is, aki a 16vegbdl kibujva irdnyitotta
annak ttizét. Az titeg 20:00 6rakor parancsot kapott, hogy vo-
nuljon el széallaskorletébe, majd mésnap 12:00 éréra alljon ké-
szen a tamadas folytatésara.2s

Az 1. titeg 1944. janius elején tudta kdvetni az osztaly tobbi
részét, amikor mind a 10 Zrinyi II rohamloveggel feltoltotték.2
A hadmveleti teriiletre torténé kiszallitdas probléma nélkiil
ment végbe, az 1. titeg junius 16-an rakodott ki Stanislawban.

A 3. uteg Sloboda Rungurskan volt hadosztaly tartalékként
készenlétben elhelyezve, amikor 1944. jalius 7-én hajnalban az
1/1. gyalogzaszl6alj aknavet6szazad parancsnoka, Waczek Fe-
licidn f6hadnagy?! értesitette a rohamtiizér iiteg parancsnokat,
hogy a Rungurytol északra 1év6 arcvonalszakaszon tortént val-
tast kovetden a szovjetek betortek a zaszldalj alldsaiba és visz-
szavetették azt. Az litegparancsnok, Ratz Tibor f6hadnagy mo-
torkerékpéron az 1/1. zaszloalj parancsnokanak harcallaspont-
jara ment, hogy részletes informdcidkat szerezzen a helyzetrdl.
Ez alapjan javasolta, hogy a gyalogsag moraljanak helyrealli-
tasa, valamint az 4llasok visszavétele érdekében vessék be a ro-

28107./1.rotti.oszt.pk.44.V.22.szam; Varosy 3. o.

2 SANDOR 3. o.

30 CSENGERY-PAPP 1987-1988, 1. o.

31 Az 1. rohamtiizérosztaly 3. titegparancsnokénak, Waczek Fedor f6hadnagy-
nak a testvére.
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hamttizéreket. A hadosztalyparancsnok engedélye nélkiil a tar-
talékban 1évé rohamldvegek nem voltak bevetheték, igy az
titegparancsnok tgy dontott, hogy a csonka 3. szakasz és az
titegparancsnoki rohamloveg, egyuttmiikodve a 26. ttizérosz-
tallyal, a gyalogsag tdmadasat csak ttizzel és kodlovéssel tamo-
gatja, hogy a hadosztélyparancsnok més irdnyt parancsa esetén
kivonhat6 és mashol is bevethet6 legyen. Az ellentamadas vé-
gl 200 méter utan elakadt, igy az titegparancsnok a hadosz-
talyparancsnok engedélyét kérte a teljes titeg bevetésére. Az en-
gedélyt kovetSen a 3. liteg 8 rohamloveggel tamogatta az 1. gya-
logezred tartalék szazad, a 26/1. és az 1/1. zaszl6alj egyiittes ta-
madasét. A cél a 421. szamu magaslati pont megszerzése volt,
ott a korabbi sajat vonal birtokba vétele. Az iitegparancsnok ri-
adoztatta titegét, majd a szakaszparancsnokokkal szemrevéte-
lezte a terepet. Ezt kovetSen el6rerendelte a készenlétben 1év6
titeget, majd az alparancsnokokkal részletesen egyeztette a ta-
madas tervét. A tAmadds megkezdése a parancs szerint 15:00
6ra volt, azonban a gyalogsag felkésziilése cstiszott, igy azt
16:30 orara kellett halasztani. A rohamlovegek 16:00 6rakor el6-
renyomultak a rohamalldsba. A tdmadas megindulasakor a ro-
hamlovegek a gyalogséag el6tt 150-200 méterrel haladva lendii-
letes rohamba kezdtek, és repeszgranatokkal a szovjet gyalog-
sdgnak komoly veszteségeket okoztak. Jelent6s ellendllas és
pancélelharitas nem volt. 18:20 6rara a rohamititeg minden 16-
vege 4thaladt a kijelolt vonalon és megallva biztositotta a gya-
logséag harcat, amig az visszavette a korabbi allasait. 19:10 ¢ra-
kor az titeg széllaskorletébe vonult vissza.32

Kovetkez6 napon, jalius 8-an az 1. gyalogezred parancs-
noka, Kelety Lipot ezredes értesitette Ratz Tibor f6hadnagyot,
hogy az el6z6 napon elfoglalt allasok jobb szarnyaba ismét be-
tort az ellenség, igy a tdmadds megismétlése sziikséges. A ta-
madast 18:30 érakor inditottdk meg, melynek soran 6 rohamlo-

32327 /1.rotii.oszt.pk.44.VIL.13.
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veg kisérte a 25. kerékpéros felderité szazad tdmadasat. A ta-
maddés 19:00 6réra elérte céljat, azonban a stlyos szovjet ttizér-
ségi tliz miatt a rohamlovegeket az titegparancsnok visszaren-
delte. Az titeg beérkezésekor kozolték Ratz f6hadnaggyal, hogy
az egyik rohamloveg a felazott talajon elakadt. A kozben beér-
kezett Barankay szdzados utasitast adott a rohamléveg masnapi
kimentésére, melyet személyesen vezetett.

Az1. utegetjulius 13-a4n riad6ztattak, és Nadvorna térségébe
rendelték. A felvonulas alatt szovjet 1égitdmadas érte az {iteget,
melynek sordn Abry Endre z4szl6s, az 1. szakasz parancsnoka
repesztalalattol a fején megsériilt.3* Szintén légitdmadas érte Ba-
rankay Jozsef szazados tlizérségi figyel6jét. Bombatalalat ko-
vetkeztében hési halalt halt az osztalyparancsnok két radidsa-
val, Fej6s Dévid tartalékos tizedessel és Tancos Janos 6rvezetd-
vel, valamint megsebestilt R6der Vilmos f6hadnagy, a 2. iiteg
els6tisztje.3> Az elesett osztalyparancsnok tiszteletére 1944. dec-
emberét6l az osztalyt magyar kirdlyi vitéz Barankay Jozsef 1.
rohamttizér osztalynak nevezték el.3

Ezekben a napokban a 2. {iteg szamara a Targovice kornyé-
kén allasban 1év6 VII. hadtesttel kozos gyakorlatot szerveztek,
hogy a gyalogsag megismerhesse az j harceszkozok harcasza-
tat, igy hatékonyabban tudjanak egytittmikodni.?” A mésodik
titeg harcat er6s szovjet 1égi tevékenység akadélyozta, azonban

3 327/1.rotti.oszt.pk.44.VIL.13. A rohamloveg kimentésére tett kisérlet el6szor
sikertelen volt, azonban a méasodik napon sikeriilt beinditani és kimozditani
a fennakadt Zrinyit. A masodik napi akciot a harctuddsitas tantséaga alapjan
azonban mar nem az osztalyparancsnok, hanem Ratz Tibor f6hadnagy, az
titeg parancsnoka vezette, mik6zben Barankay szazados az elterel§ tiizérségi
tlizet vezette figyel6jébol. Barankay J6zsef szazados ezért az akcidért kapta
meg otodikként a Magyar Tiszti Arany Vitézségi Ermet 1. ILLESFALVI -
KOVACS - MARUZS 2011, 57-58. o.

3 CSENGERY-PAPP 1987-1988, 1. o.

35 ILLESFALVI - KOVACS - MARUZS 2011, 59. o; PATAY a. 27. o,
MANYOKY 11. o.

36 Esti Ujsdg 1944. december 4-i szamaban jelent meg.

37 SANDOR 6-7. o.
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a rohamallasban lealcazott 16vegeket a szovjet reptil6k nem vet-
ték észre, igy az titegnek vesztesége nem volt.3

Az 1. titeget a Lupejka erdé6 térségében vetették be el6szor
jalius 14-én, amikor egyik szakaszdnak hdrom loveggel a 2. tite-
get kellett megerdsitenie. Feladatuk a 16 f&ére olvadt szolnoki 10.
gyalogezred 3. zaszl6alja ellentamadédsanak tdmogatédsa volt.
Az els6 bevetés tapasztalatai igen lehangoldk voltak. A gyalog-
sdg nem kovette a rohamlovegeket, igy azokat eredmény nélkiil
kellett visszarendelni. Azonban az titegparancsnokot nem tajé-
koztattdk el6zetesen arrdl, hogy miiszakiak elaknasitottak a té-
madasra kijelolt tertiletet, igy két rohamloveg is sajat aknéra fu-
tott. Ezek koziil kés6bb egyet sikertilt vontatassal kimenteni, a
masikat kénytelenek voltak miikodésképtelenné tenni és el-
hagyni.® Az 1. {iteg szakaszanak visszavonasat kovetden a 2.
titeg folytatta a tamadast. Délutan felmertlt az {iteg és a kisér6
gyalogsag bekeritésének a veszélye. A szovjet gyalogsag Hal-
mos Istvan torzs6rmester lovegét langszoérdval felgydjtotta,
azonban a lovegparancsnok égési sériilésein kiviil ez kart nem
okozott, a tiizet sikeriilt eloltani. A bekeritést a timadé ék mo-
gotti erd6 teriiletére leadott repeszgranat l16vések megakada-
lyozték. Kés6 délutan tért vissza az titeg Targovicére. A nap so-
ran az 1. szakaszbol Barnidk szakaszvezet6 iranyzoéja hosi halélt
halt, valamint 3 16veg elakadt a sarban, de ezeket vontatassal
sikertilt kimenteni.#0 A kovetkez6 napon, jalius 15-én a roham-
ttizérek parancsot kaptak, hogy vonuljanak vissza Markovcére.
Itt megkezdték a rohamlovegek karbantartasat, valamint a fel-
késziilést a varhato visszavonulasra.#!

3 PATAY b. 3. o.

39 SANDOR 7. o.; vo. CSENGERY-PAPP 1987-1988, 2-8. o. Csergery-Papp
Zsigmond visszaemlékezése szerint Sandor Dénes f6hadnagy rohamlovege
futott aknara, masik kett6 pedig a sarban fennakadt, ezek koziil a két elakadt
Zrinyi II-t ki tudtak vontatni, az titegparancsnoki rohamléveg menthetetlen
volt; SZABO 1994, 15. o.

40 PATAY b. 3.0.

4 MANYOKY 11. o.
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Miutén a szovjetek megtudtédk, hogy a hadvezetés elrendelte
Grabitz térségében a visszavonulast, 1944. jalius 22-én nagysza-
bast timadast inditottak a VII. hadtest allasai ellen. Az utévéd-
harcokat a 2. pancéloshadosztaly és az 1. rohamtiizér osztaly
vivta meg Zsedényi vezérérnagy parancsnoksdga alatt.42 Az 1.
rohamttizér osztaly ezt kovetSen folytatott harcait nem a korab-
biakhoz hasonlé alaposan el6készitett és megtervezett tamado
miiveletek jellemzik, hanem az aktualisan kialakult helyzetre
adott reagal¢, illetve védekezd harc. A rohamtiizérek feladata
sokszor a visszavonulas fedezése és a szovjet el6retorés haloga-
tasa volt. Ebb6l kovetkezéen nem volt lehetéségiik a rohamtii-
zéreknek megvalasztani a rohamlovegek alkalmazasahoz leg-
ideédlisabb terepet és id6t, hanem alkalmazkodniuk kellett a
szovjetek 4ltal rajuk kényszeritett feltételekhez.#

Az 1. és 2. iiteg egylitt kezdte meg a visszavonulast, azonban
az id6kozben kialakult helyzet eredményeként kisebb kotelé-
kekre bomlott a két titeg, mely kotelékek idénként ismét egye-
stilni tudtak. A visszavonulas titemét és irdnyat a 2. pancélos-
hadosztaly parancsnokdnak parancsai hataroztdk meg, melyek
el6irtdk, hogy a visszavonul6é hadsereg fedezése érdekében
mely id6pontig kell tartani egyes stratégiai pontokat, vagy tele-
ptiléseket. Ez azonban azt eredményezte, hogy az id6kdzben
el6retord szovjet er6k rendszeresen atkaroltak és bekeritették az
utoévédként harcol6 rohamtiizér alegységeket, melyeknek igy 4t
kellett tornitik az ellenségen, hogy ismét felvehessék a kapcso-
latot a sajat er6kkel és utanpoétlast vételezhessenek.

A Barankay J6zsef szdzados haldla utan osztalyparancsnok-
nak kinevezett, és frissen hadmtiveleti tertiletre érkezett Dodry
Nandor 6rnagy a visszavonulds soran a kimertiltségtol idegosz-
szeomlast kapott, Guthy Jozsef f6hadnagy pedig életveszélyes
sebestilést szenvedett, igy Sandor Dénes f6hadnagy, az 1. iiteg

2 SANDOR 8. o.
43 MANYOKY 12. o.
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parancsnoka vette &t rangid6sként az osztalyparancsnoksa-
got.# Julius 23-an az 1. és 2. titeg parancsot kapott, hogy vonul-
jon Otynyaba, és ott fedezze a hadsereg visszavonulasat. Julius
25-én Voronarél vonult vissza a két titeg, majd, ahol a voronai
at beletorkollik a vinogradi ttba, tiizel6allast foglaltak. Berniak
tizedes 16vege helyezkedett el a voronai tttal szemkozt, Patay
Gyula z&szl6sé téle balra, majd t6le balra a tobbi rohamloveg.
Az erd6bdl kikanyarodé aton szovjet harckocsik jelentek meg.
A masodik titeg elsé szakasz parancsnoka megparancsolta,
hogy vérjanak, amig tobb harckocsi is lathatéva vélik, azonban
amikor mar harom szovjet harcjarmd ért ki az erd6bdl, az egyik
16veg személyzete tiizet nyitott. A hdrom harckocsi pillanatok
alatt megsemmisiilt az ezt kovetd gyorstliz kovetkeztében,
azonban az utanuk jovék nem merészkedtek ki az erd6bdl, igy
a nap eredménye csupan harom kil6tt pancélos volt. Kés¢ dél-
utdn a rohamtiizéreknek allast kellett valtoztatniuk, ugyanis
id6kozben teljesen bekeritették Sket a szovjetek. Harcolva tor-
tek ki a bekeritésb6l. A kamiennei erd$ kozelében egy magyar
150mm-es iiteget taldltak, akiknek a vontat6 eszkozeik elakad-
tak, igy amig két rohamloveg segitett Oket kiszabaditani,
Buszek Lorinc zaszlés és Patay Gyula zaszl6s rohamlévegével
elindult visszafelé, hogy az 6ket kovet6 ellenséget feltartoztas-
sak. A kamiennei erdében szovjet és magyar gyalogsag kozel-
harcot vivott, igy a 105mme-es tarackkal tdmogatni nem tudtak
volna a magyarokat sajat veszteség okozasa nélkiil. Géppus-
kakkal 16ni kezdtek, mire a szovjet gyalogsag elmenekiilt.4> Ka-
miennen és Tysmenychanyban is ki kellett torni a kortilzaras-
bol. Bohorodchanytol 3 kilométerre a Lastivtsire vezet6 at ke-
resztez6désénél kellett biztositania a két titegnek. Tobb szovjet
tdmadast is sikertilt visszaverniiik, azonban a szovjet ttizérség-
nek sikertilt bel6nie a rohamlovegeket. Csengeri 16vegét kil6t-

4 SANDOR 8-9. o.
5 PATAY b. 3. o.
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ték. Azért, hogy megakadélyozzak az ellenséges tiizérség haté-
kony ttizvezetését, a Zrinyikkel kil6tték Bohorodchany 6sszes
templomtornyat és magaslati pontjat. Ezutdn a szovjetek nem
tudtak pontos tiizet vezetni.4¢ Krasnére érve a két titegnek mar
csak négy rohamlovege maradt, a tobbit kil6tték, meghibédso-
dott, vagy elakadt és kénytelen volt a személyzete hatra hagyni.
Jalius 24-29. kozott, amig a visszavonulas tartott, a két ossze-
vont titeg 6t alkalommal tort ki bekeritésbsl. A harcok soran
hési halalt halt Foris Dezs6 probaszolgalatos hadnagy, Rozgo-
nyi Gyula tovdbbszolgél6 szakaszvezets, Kovacs Andras sza-
kaszvezets, Cserép Nandor cimzetes Srvezetd és elvesztettek 3
Zrinyi Il rohamloveget.

Az utévédharcok és a visszavonulds soran a Ratz Tibor f6-
hadnagy altal parancsnokolt 3. iiteg elszakadt az osztalytol. A
3. liteget a Kéarpatokon val6 atkelést kovet6en bevagoniroztdk,
és két 4j Zrinyi rohamloveggel megerésitve Nagykérolyba szal-
litottak. Ezutan Félixfiirdén 4t Magyarcsekére rendelték az tite-
get, ahol a 24. hadosztdly tliztdmogatasat kellett ellatni. Ma-
gyarcsekén talalkozott az titeg a valtasra kijelolt 10. rohamttizér
osztaly iitegparancsnokdval, Miketa Jozsef f6hadnaggyal. A
masnapi tAmadasban mindkét titeg részt vett. A tdAmadés soran
kézigranat robbandast6l megsebestilt Varosy Péter hadaprod 6r-
mester.#” Az liteg részt vett még a Belényes kornyéki harcokban,
majd ezutdn vagoniroztdk be és széllitottak Hajmdskérre.*8 Az
osztédlytorzs az 1. és 2. titeggel jalius 29-én bevonult Dolinara,
ahonnan immar harc nélkiil vonult vissza Husztig.4* Ekkorra a
két titeg és a torzs 21 rohamlovegébdl mar csak hdrom maradt
meg, melyek koziil egy mozgasképtelen volt.50 Szeptember 21-

46 PATAY b. 5. o.
47 VAROSY 12-13. o.
48 VAROSY 1996, 1. o.
9 SANDOR 8-9. o.

5 MANYOKY 12. o.
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én a megmaradt hadianyagot dtadtdk a beérkezett 7. rohamtti-
zér osztalynak.5! Ezt kovet6en szeptember 24-én Huszton beva-
goniroztak az osztalyt és Hajmaskérre szallitottak.52

Az 1. rohamtiizérosztily Budapest kornyéki harcai

Az 1. rohamtiizér osztalyt oktober 16-an mozgoésitottak Gjra. Pa-
rancsot kapott Do6éry Nandor érnagy, hogy az osztaly induljon
el Budafokra, majd Pestre. Oktéber 23-4n Vecsésre iranyitottak
az osztalyt, ahol a tobbi rohamtiizér osztallyal egyiitt véddkor-
letet kellett elfoglalniuk. November 2-an érték el a szovjetek a
rohamttizérek allasait.5

A rohamtiizérség képzettségéhez és alkalmazisahoz alkal-
mas harcfeladat ezekben a napokban csupan egyszer akadt,
amikor a szovjetek az Ercsi-Baracska térségében 1év6 Balaton
felé vezet6 miutat veszélyeztették. A 10. rohamtiizér osztaly
kapta a feladatot, hogy megmaradt Zrinyi rohamlovegeivel
1944. december 8-an akadélyozza meg a szovjetek el6retorését.
Ehhez a tdmadashoz csatlakozott az 1. rohamtiizér osztdly is,
igy a vallalkozasban 14 Zrinyi vett részt, az 6sszes, ami ebben
az id6ben harcképes volt. A tamadast a 10. rohamttizér osztaly
rohamszdzada és egy német pancélgranatos szakasz hajtotta
végre a rohamtarackok tliztdmogatasa mellett. A timadas soran
mintegy 800 méter szélességben és 10 kilométer mélységben
tisztitottak meg a tertiletet az ellenségt6l, majd taljutva a kijelslt
célteriileten, elérték az ercsi vastutvonalat. A tdimadas eredmé-
nyeként zsdkmanyoltak és megsemmisitettek 18 péancéltors

51 m kir.h.rotii.kik.pk 20. A m.kir.honvéd rohamtiizér kiképzétdbor parancs-
noksag 20. szdmu parancsaban, Hajmaskéren, 1944. szeptember 9-én Billnit-
zer vezérérnagy elrendelte a 7. rohamtiizér osztaly titba inditasat az 1. roham-
tlizér osztaly felvéltasara.

52PATAY a. 44-46. o.

5 Uo. 51-56. o.
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agyut, 10 darab gépjarmiivet, rengeteg kézifegyvert, kiszabadi-
tottak 70 hadifoglyot és visszaszereztek 3 légvédelmi agyut, va-
lamint a szovjeteknek mintegy 250 f6 veszteséget okoztak.
Ekozben a sajat veszteség egy 6 hési halott, hat sebestilt, és 6t
javitasra szorul6 rohamloveg.54

A masodik titeget ekkorra mar Turan harckocsikkal szerelték
fel, valamint az osztaly azon részét, melyet rohamloveggel ellatni
nem tudtak, vagy pancéltoré dgyakkal latték el, vagy rohamsza-
kaszokba szervezték, és gyalogsagi harcban vetették be.>>

Budapest védelme sordn a rohamtiizérséget annak rendelte-
téséhez képest teljesen ellentétes médon hasznaltik fel, statikus
védelemben, illetve vérosi harcban. A varos kiilonb6z6 pontjain
kellett megjelennitik és rovid beavatkozasukkal egy-egy komo-
lyabb szovjet csoportot megsemmisiteni. Ezt a jellegti feladatot
egészen februar 9-ig lattak el, amikor is ell6tték utols6 granat-
jukat. Ekkor mar csak hdrom darab rohamlovege volt a teljes
rohamttizérségnek. A kitorésben a rohamttizérek Billnitzer ve-
zérérnagy parancsara nem vettek részt, igy akik talélték a bu-
dapesti gytrtiben folyt harcokat, azok vagy civil ruhat oltve
probaltak elszokni vagy szovjet hadifogsagba estek.>

Osszefoglalas

A rohamtiizérség egy korszer(i, a masodik vildghabora idejé-
nek harcaszatdban modern csapatnem volt. A Magyar Kirélyi
Honvédség sziikos anyagi keretei ellenére is sikertilt egy igazan
tit6képes, a kor kovetelményeinek megfelel6 rohamttizérséget
felallitani. Ha a harctéren elért sikereket vizsgaljuk, azt latjuk,
hogy minden esetben, amikor az 4j csapatnem harcaszatanak
megfelel6 feladatot kaptak, az el6irdasoknak megfelel6 médon

5 VAROSY 1996, 2. 0.; VAROSY 18-19. o.
55 Uo. 17-20. o.
56 Uo. 2-6. 0.
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végezték el azt, vagyis a rohamttizérek minden alkalommal
megszervezték az egylittmiikodést a tobbi alakulattal, felmér-
ték a terepviszonyokat, és a kortilményekhez szabtak az alkal-
mazott harceljarasokat. Olyan alkalmakkor, amikor a rohamtti-
zéreket el6nytelen szituacidban vetették harcba, mindent elko-
vettek, hogy hirneviiknek megfeleléen, magyar honvédhez
mélté moédon harcoljanak. A rohamttizérség rovid, két évre ter-
jedé torténete mutatja, hogy a magyar katona megéllta a helyét,
amennyiben megfelel6 ellatdsban részesiilt. A rohamtiizér tisz-
tek a legtobbet kitlintetett honvédtisztek kozé tartoztak, hiszen
a rohamttizérség szellemét az elszant, tdimado lelkiilet és kez-
deményezés adta. Véleményem szerint ennek az 4llandéan ta-
madé szemléletnek az oka a szigoru kivalasztdsban és a ke-
mény kiképzésben keresendd, azonban ennek kifejtése feloleli
egy Gjabb tanulmény kereteit.

Irodalomjegyzék

Levéltari forrdsok

HM Hadtorténeti Intézet és Mtzeum Hadtorténelmi Levéltar:
107./1.rotii.oszt.pk.44.V.22.szam. = 107./1.rotti.oszt.pk.44.V.
22.sz&dm 1. HL Rohamtiizér Gyjtemény.

11.szam/pk.-1944 = M. kir. 1. honvéd rohamtiizér osztaly pa-
rancsnoksag 11.szam/ pk.-1944. 1. HL Rohamtiizér Gytjtemény.
12491. szam/eln.1.-1943 = M. kir. pécsi IV. honvéd hadtest tii-
zérségi parancsnokdnak segédlete a rohamtiizérség megalaki-
tdsdhoz. 12491. szam/eln.1.-1943. 1. HL Rohamtiizér Gydjte-
meény.

327/1.rotu.oszt.pk.44.VIL.13. = 327/1.rotii.oszt.pk.44.VIL.13.
szamu harctudésitas 1. HL Rohamtiizér Gydjtemény.
BILLNITZER = BILLNITZER Erné: Feljegyzések a rohamtiizér-
ségrol. Kézirat, 1. HL Rohamttizér Gytijtemény.

BUSZEK = BUSZEK Lérinc: A magyar kiralyi rohamtiizérség
hadrendbe &llitasa. Kézirat, 1. HL Rohamttizér Gytijtemény.

305



A Magyar Kiralyi 1. Rohamtiizérosztaly harctéri alkalmazasa...

CSANADY 1978 = CSANADY Gyorgy: A magyar rohamtiizér-
ség torténete 1943. januartol 1945. februar végéig. Budapest,
1978. Kézirat, I. HL Rohamttizér Gytjtemény.
CSENGERY-PAPP 1987-88 = CSENGERY-PAPP Zsigmond
karpaszomanyos 6rmester 1987-88-ban, Budapesten magndsza-
lagra vett visszaemlékezésének leirata 1. HL Rohamtiizér Gyj-
temény.

M kir.h.rotti.kik.pk 20. = M.kir.honvéd rohamtiizér kiképz&ta-
bor parancsnoksédg 20. szamu parancsaban, Hajmaskéren, 1944.
szeptember 9.

MANYOKI = MANYOKY Istvén feljegyzései f6leg Patay Gyula
napléja alap-jan a végén két térképvazlattal és Vértesy Laszlo 3
oldalas kézirdsos megjegyzéseivel. Kézirat, . HL Rohamttizér
Gytjtemény.

MOLNAR = MOLNAR J6zsef visszaemlékezése az 1/2 iiteg
harcaira és kisér6 levele. Kézirat 4. 1. HL Rohamttizér Gydjte-
meény

PATAY a. = PATAY Gyula: Visszaemlékezés az 1/2 iiteg har-
caira. Kézirat, 1. HL Rohamttizér Gytjtemény.

PATAY b. = PATAY Gyula napléja. Kézirat 1. HL Rohamttizér
Gytjtemény.

SANDOR = SANDOR Dénes: A magyar rohamtiizérség. A ma-
gyar kirdlyi 1. rohamttizérosztaly torténete. Kézirat, 1. HL Ro-
hamttizér GyUjtemény.

VAROSY = VAROSY Péter: Az 1/3. rohamtiizér iiteg a II. vilag-
haboraban 1944.1V.12.-1945.11.13-ig. Kézirat, 1. HL Rohamttizér
Gyftjtemény.

VAROSY 1996 = VAROSY Péter el6adas terve a HOHE konfe-
rencidjara, ami elmaradt. Helyette a rohamttizérek 1996. 1. ne-
gyedévi osszejovetelén olvasta fel 1. 1. HL Rohamtiizér Gyfijte-
mény
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ILLESFALVI - KOVACS - MARUZS 2011 = ILLESFALVI Péter
- KOVACS Vilmos - MARUZS Roland: ,Vitézségért”. A Ma-
gyar Tiszti Arany Vitézségi Eremmel kitiintetettek a masodik
vilaghabortban. Budapest, 2011.

KEREKES 2015 = KEREKES Andras: The role and creation of
the Royal Hungarian assault artillery, and the Zrinyi II assault
howitzer. Hadmérnok, 2015/2. 75-88. o.

SZABO 1994 = SZABO Jozsef: Ismeretlen dokumentumok az 1.
magyar hadseregrél. Uj Magyarorszdg Magazin 4. (1994. feb-
rudr 26.) 48. sz.

307
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URSU OSTROMA - VALOSAG VAGY FIKCIO?

1.
A Hettita Birodalom tobb mint 6tszaz éves fennallasa alatt! sza-
mos hadjaratot folytatott - némi ttlzassal azt is allithatjuk, hogy
a Hettita Birodalom torténete leirhat6 az altala véghezvitt hadi-
cselekmények segitségével.2 Ugyan vannak olyan kutaték, akik
a hettita uralkodék nyilvanval6 provokacidkat is elt(ir6, mar-
mar pacifista oldalat domboritjak ki, le kell szogezniink, hogy
a haboraskodast a hettitak (is) normalitasnak tekintették: a
kozel 30 ismert hettita kiraly* koziil nem is egy uralkodasi ide-
jének jelentds részét hadakozassal toltotte. Realpolitikai meg-
fontolasok alapjan természetesen elényben részesitették a békés
megoldasokat, hiszen a hadviselés rendkiviil sok er&forrast
emésztett fel - igy nem csodédlkozhatunk, ha a hettita kiralyok
nem bocsatkoztak minden esetben fegyveres konfliktusokba.
Tekintettel arra, hogy a hettita uralkodoknak az istenektsl
tulajdonképpen feladatul szabtdk a birodalom tertiletének
(azaz az istenek nevében a kiraly &ltal korméanyzott territériu-
mok) megnovelését, egyik kiraly sem vonhatta ki magat ezen
megbizas teljesitése alol:

[A Napistennd] egy kivont, gydztes lin-
dzsdt adott nekik, (mondvéan:) , A kornyezd
ellenséges orszigok az uralkodo kezétol
pusztuljanak el! Eziistét, aranyat Hattu-

1 Torténeti attekintés: BRYCE 2005.

2LORETZ - SCHRAKAMP 2011, 125. o.

3 BEAL 2014.

4 A hettita kiralyok listaja koriili bizonytalansagokat targyalja SIMON 2010.
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sdaba és Arinndba, az istenek vdrosaiba szol-
gdltassanak be! Es Hatti orszdg az uralkodé
és a tawananna keze dltal erdsddjon és széle-
sedjen!” ... Es erlsitsd Oket, tedd Oket
orokké, és az uralkodo, a kirdly birtoka egyre
csak novekedjen !>

A megbizatas mellé az istenek kiilonleges (szinte természetfe-
letti) képességekkel is felruhaztak a kiradlyokat, hogy a rajuk bi-
zott feladatot még hatékonyabban el tudjik latni:

A Napisten(n6) és a Viharisten a kirdllyal
dllapodjon meg, 1igyiik egy legyen! A Nap-
isten(n®) és a Viharisten az orszdgot tijra a
kirdlynak adtik kormdnyzdsra, az éveket
ujra megujitottik szamdra. Alakjdat onbol
csindltdk, fejét vasbol csindltdk, szemeit sa-
séhoz (hasonléva) tették, fogait oroszliné-
hoz (hasonlova) tették.6

Ennek értelmében a hettita kirdlyok nem haboztak akdr minden
nyaron hadba vonulni, hogy elkeriiljék az istenek haragjat. A
hadviselést metaforikusan az isteni joghatosag elétt lefolytatott
jogvitaként tekintették:” egy, a harci cselekmények meginditasa
el6tt végrehajtott ritus leirdsa arrdl szamol be, hogy Zithariya
isten az istenek gytilése el6tt vadat emel az ellenség istenei el-
len, felsorolva az altaluk elkovetett biintetteket, és az istenek
gytlésétol varta a , per” eldontését és az igazsagszolgéltatast.s
A szamos hadjaratnak koszonhetéen meglehet6sen sok for-
ras all rendelkezésiinkre, amikor a hettita hadviselés bizonyos

5 CTH 358.10 (KUB 57.63+ Rs. ii. 4-15., 37-41.), legutobbi feldolgozasa:
RIEKEN 2016.

6 CTH 414 (KUB 29.1 Rs. ii. 47-54.)

7HOUWINK TEN CATE 1987, 19. o.

8 CTH 422. (KUB 4.1 Rs. 19-34.)
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aspektusait: igy példaul a parancslasi hierarchia, a felszerelés, a
kiképzés, az ellatas, vagy akér az egyes fegyvernemek targyko-
rét vizsgalni kivanjuk.® A gazdag forrasanyag mellett szembe-
6tl6, hogy ostromleirasokkal alig taldlkozunk - ez a tény min-
denképpen magyarazatra szorul.

2.
Vérosok ostromarol mar a Hettita Birodalom fennallasa el6tti
id6kbdl is vannak forrasaink: Anum-Hirwe, Ma’ama kirdlya
Warsamanak, Kanis kiralyadnak irt levelében!0 arrél szamol be,
hogy Warsama apja, Inar kilenc évig ostromolta Harsamna va-
rosat (29-31.), illetve az Anitta-szoveg!! négy varos bevételérsl
szdmol be. A Hettita Birodalom idejébdl szarmazé forrasok is
tobbszor emlitik varosok elfoglaldsat, am feltting az is, hogy a
hettita hadvezérek (akar maguk a kiralyok) vagy igyekeznek el-
keriilni az elhtiz6d6 ostromot, vagy ha sor kertil r4, nem jeles-
kednek azok sikeres véghezvitelében.12

Mivel az ostrom sok energiat, er6forrast és nem utolsé sor-
ban id6t emésztett fel, a hettita kiralyok nem szivesen bocsat-
koztak hosszas ostromokba, f6leg a hettita magteriiletektdl ta-
vol esé tertileteken - ezzel ugyanis azt kockaztattak, hogy a
hadjaratok nem fejez6dnek be id&ben, és nem tudnak hazatérni
a kedvez6tlen id6jaras beéllta el6tt.’> A hosszadalmas ostromo-
kat elkertilendd, a védekezSket inkdbb megaddsra szolitjak fel,
természetesen kildtasba helyezve az ostrommal jaré pusztit6
kovetkezményeket. Ezektdl tartva tobb varos is kegyelemért

2Vo. pl. HOUWINK TEN CATE 1984, BEAL 1992., HAMBLIN 2006, 292-303.
0., BRYCE 2007, BRYCE 2010, LORETZ - SCHRAKAMP 2011, GENZ 2017.

10 Kiadédsa: BALKAN 1957; v6. BARJAMOVIC 2011, 205. o. (771. jegyzet).

11 Mérvadé kiadasai: NEU 1974, CARRUBA 2003; magyarul (Neu 1974. alap-
jan) BOLEGA 1995.

12 HAMBLIN 2006, 300. o. Kivételként emlithet6 I. Suppiluluma idejéb6l Kar-
kemis elfoglaldsa, ami mindossze hét napot vett igénybe - a nyolcadik napon
komoly csatdban bevette a varost. (Id. CTH 40: KBo 5.6 col. iii. 26-31.) Ehhez
1d. még STAVI 2015, 142-147. o.

13 BRYCE 2007, 43. o.
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konyorgott - ilyen esetekben megkimélték az illet6 varost a
rombolastol és kifosztastol:

Ellene* vonultam volna és legydztem volna,
amikor az anyjdat kiildte elém. Jott [az
anyja] és a labaim elé borult, és igy szolt:
,Urunk, ne pusztits el minket! Urunk,
alattvaloddd teqyél minket!” Mivel egy nd
jott elém és borult labam elé, 1itjat engedtem
a nonek és [kedvéért] nem vonultam a Seha
folyé orszdga ellen.15

Ha a véros (vagy az ellenség) nem adta meg magat azonnal, az
utdnpoétlasi és ellatasi atvonalakat igyekeztek elvagni el6szor,
azaz a kiéheztetés taktikajat alkalmaztak - pl. II. Mursili az el6le
menekiil6ket az Arinnanda-hegyig tildozte:

,Az elblem menekiild foglyok meredek he-
gyek kozé menekiiltek, az id6 azonban véges
— keritstik be dket és vigyiik el 6ket!” Utina
elmentem az Arinnanda-hegyhez. Ez az
Arinnanda-hegy nagyon meredek. Benyiilik
a tengerbe, nagyon magas, és stirii erdds.
Tovdbba sziklds, lovakkal nem jdrhaté. A
foglyok és az ellenséges csapatok mind fent
voltak. Mivel lovakkal nem volt jarhaté, én,
a Felség, gyalog mentem seregem el6tt, fel az
Arinnanda-hegyre. A foglyokat éheztettem
és szomjaztattam. Amikor az éhség és szom-
jusag siulyos volt rajtuk, a foglyok lejottek és
a labaim elé vetették magukat: ,, Urunk, ne

14 Manapa-Tarhunta, Seha foly6 orszaganak uralkoddja ellen.

15 JI. Mursili részletes évkonyvébol (CTH 61.2: KUB 14.15 Vs. col. iv. 27-32.);
ugyanezt a torténetet megtaldljuk a II. Mursili és Manapa-Tarhunta kozti szer-
z6désben is (CTH 69: KUB 19.49+ col. i. 39-42.).
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pusztits el minket! Tegyél minket alattva-
loddad, és Hattusdba vigyél fel minket!”16

Ebben a meglehetésen forrashidnyos helyzetben kiilonosen
meg kell becsiilni azokat a szovegeket, amelyek részletesebben
tdjékoztatnak az ostromtevékenységrol, illetve azzal tsszeftig-
gésben barmilyen tdmpontot adnak. A kés6ébb részletesebben
targyalando leiras mellett tulajdonképpen csupan csak egy le-
vél-részlet tekinthetd ilyennek, amelyet egy Kassu'” nevii tiszt-
viseld kiildott a kirdlynak.'® A levél masodik, sok helyen nehe-
zen érthet6 (mivel szakkifejezésekkel telettizdelt) része egy va-
ros ostrommal torténé elfoglalasdnak nehézségeirdl szol:

Arrdl hogy Uram Tut[tut ...] kiildted, hogy
ostromolja [a varost], a falat azonban [...]
nem engedted lerombolni: amikor ostrom-
lunk, az ostromlds nem sikertil. Amikor ala-
gutat dsunk a fal ald, akkor sem jarunk si-
kerrel. Ha a falat nem romboljdk le, nem tud-
juk megostromolni a vdrost.

Ha Uram azt mondod: ,, Miért nem sike-
riil?” Mert a erddités faldn beliili tamaszték
fal (?) 4 sekan és a mdsik (pedig) 3 Sekan.

16 I. Mursili részletes évkonyvébol (CTH 61.2: KUB 14.15 Vs. col. iii. 36-48.)
Ld. még TRIMM 2017, 246. o.

17 Mivel a levél paleografiai megfontolasok alapjan a Masat-archivum idejére
datalhato (ehhez 1d. STIPICH 2009.), csabit6 a gondolat, hogy a Masat-leve-
lekben gyakran el6fordul6, az UGULA NIMGIR.ERINMES katonai tisztséget
visel6 hivatalnok a levél feladéja (VAN DEN HOUT 1995, 170-171. 0.), a fel-
adas helye pedig Masat Hoytik/Tapikka.

18 KBo 18.54 (a szamunkra érdekes részek: Vs. 9-t6l). Fontosabb kommentélt
kiadasai: HAGENBUCHNER 1989, Nr. 40., SINGER 2008, 257-261. o.,
HOFFNER 2009 Nr. 111.
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Igy aztin (?) az ostromrdmpa (?)19 belel6-
gott (?) az drokba, ezért nem sikeriilt.20

Ugyan a levélben foglaltak pontos megértése nehézségeket
okoz, mégis parhuzamokat vonhatunk a hatartartomanyok
korméanyz6i (BEL MADGALTI) szaméara 6sszeallitott ,,munka-
kori leiras”2! (CTH 261.2) egyes részei kozott, amelyben pl. a ra-
juk bizott teleptilések eréditésére vonatkozé instrukcidkat ol-
vashatjuk?? - az eréditések (falak, arkok) pontos paramétereit
kozpontilag hatéroztdk meg. Am az ostromtechnika médszerei
és f6leg terminoldgidja vonatkozasdban egyel6re (Gjabb szove-
gek felbukkandsaig) ismereteink meglehet6sen hidanyosak ma-
radnak.

Nincs azonban okunk feltételezni, hogy a korabeli, pl. Méri-
szovegekbdl viszonylag jol megismerhet6 ostromtechnikaktol
gyokeresen eltér6 megoldasokkal és eszkozokkel talalkoznank
Anatoélidban.?

3.

Az Ursu ostromérdl sz6l6 szoveg tobb szempontbdl is egye-
diilallé a hettita févarosbol, Hattusabol el6kertilt szovegkor-
puszban. Egyrészt (egy-két hettita sz6t / mondatrészt lesza-
mitva) akkadul ir6dott, masrészt pedig tobb jel is arra mutat,
hogy nem Hattusaban (és még csak nem is Anatélidban) kelet-
kezett: a jelformak igen kozeli hasonlésdgot mutatnak az
észak-sziriai Alalah VII. rétegébdl elkeriilt szovegekkel,2
harmadrészt pedig a tabla anyagosszetétele (ami er6sen utal a

19 Az epuressar sz0 jelentése nem vilagos (ostromrampa?), v6. SINGER 2008,
262. 0., TRIMM 2017, 245. 0. Ld. még HW2 Band 2 89. o.

20 KBo 18.54 Vs. 9-19.

21 Ld. STIPICH 2009.

2.d. MILLER 2013, 220-225. o.

2 Az 6babiléni kor ostromtechnikajat 8sszefoglalja HAMBLIN 2006, 226-230.
0., a hettita vonatkozasokat targyalja HOUWINK TEN CATE 1984.

24 VAN DEN HOUT 2012, 151-152. o.
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szarmazasi helyére) vilagosan elkiiloniti a tablat a Hattusdban
ir6dott szovegekt6l.? Ez a tény tovabb noveli a bizonytalansa-
got: ha Hattusan / a Hettita Birodalmon kiviil keletkezett, ho-
gyan kertilt a hettita f6varosba?26 A benne szerepl6 események
egyértelmtien a hettita kultarkorhoz kotik - de akkor miért ak-
kadul irédott, a Hettita Birodalmon kiviil? Esetleg az elbeszé-
l1és észak-sziriai helyszine magyardzza a keletkezési helyet?
Ezekre a kérdésekre jelenleg nem tudunk megnyugtaté va-
laszt adni, csak valoszintsitjiik, hogy a viszonylag szerény ke-
retek kozott miikodo hettita dllami/kirdlyi kancelldria (eleinte
legaldbbis) idegen (értsd: nem hettita anyanyelv(i) irnokok
kozremtikodésével zajlott, méghozza akkad nyelven, ami va-
l6szintileg mar az Amarna-kort megel6zéen?” lingua franca-
ként szolgalt az 6kori Kozel-Keleten.

A szoveg datalasa szorosan Osszefligg az el6z6ekkel - a
kiils6 (paleogréfia) és bels6 (prozopografia, illetve az elbeszélt
,események” mas forrasbol tortén6 megerdsitése) érvek alapjan
az els6 hettita kiralyok, I. Hattusili és I. Mursili idejére tehet6 a
keletkezése. Tobb olyan személy is felbukkan az ostrom-torté-
netben (Sanda és Nunnu), akik szintén az ezen kiralyok idejé-
ben, az uralkodéi palotai mili6jében jatsz6d6 anekdotikus tor-
ténetek (CTH 8) szerepl6i.?® Ennél is fontosabb koriilmény,
hogy mindkét kiraly vezetett hadjaratokat Eszak-Sziriaba,
amelynek soran Ursu is a megtdmadott varosok egyike volt. Er-
dekes médon I. Hattusili évkonyveinek akkad és hettita nyelvii
valtozata némileg eltér6en mutatja be a torténteket:

25 GOREN ET AL. 2011, 694. o. A tabla roncsoldsmentes vizsgalata kimutatta,
hogy a keletkezési hely valahol a Fels6-Euphratés mentén keresendd, valame-
lyik kés6-6babiléni irnoki kdzpontban.

26 BECKMAN (2019, 68. 0.) szerint akkor vitték at a tablat Hattusaba, amikor
a kirdlyi udvar Kussarabol koltozott - de ez még mindig nem ad kell6 magya-
razatot a keletkezés helyére és koriilményeire.

27 VAN KOPPEN - RADNER 2009. 115-119. o. egy babiléni nyelven irt tabla-
darabot mutatnak be, amelyet Avaris / Tell El-Dab’a, a hiikszosz kiralyok f&-
varosaban talaltak, Egyiptom tertiletén.

28 MILLER 1999, 4-5. o.
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Akkdd vdltozat

A kovetkezé [2.] évben Alalahba men-
tem, és elpusztitottam. Utina Ursuhoz
mentem, Ursubol Ikakalishoz mentem,
Ikakalisbol Tishiniydhoz vonultam. Vissza-
térvén elpusztitottam Ursu orszigot és a pa-
lotdt megtoltottem zsikmdnnyal.?

Hettita viltozat

A kovetkezd [2.] évben Alalahba mentem
és elpusztitottam. Utina Warsuwdba30
mentem, és Warsuwabol Ikikaliba. Ikikalibol
Tashiniydba mentem. Elpusztitottam ezeket
az orszdgokat, javaikat elvettem és a palotd-
mat zsakmdnnyal megtoltottem.3!

Az akkad verzié Ursu orszdg (KUR determinativummal) el-
pusztitasat emliti, a hettita verzié szerint Hattusili Ursu vdros-
hoz (URU determinativummal) ment, majd a felsorolt orszagok
(KURKURMES) elpusztitdsat emliti - a végeredményre akar
mindkettébdl kovetkeztethetiink: sor kertilhetett Ursu ostro-
mara, &m elképzelhetd, hogy sikertelentil zarult, mivel mindkét
szoveg az érintett orszdgok elpusztitasat emliti (ellentétben
Alalahhal, amelynek elpusztitdsat mindkét esetben konkrétan
kiemeli).32

4,
Ursu varosa mar a Kr.e. 3. évezredben felbukkan a forrasokban:
els6ként az eblai archivumban (Kr.e. 24. szdzad) talalkozunk

29 CTH 4.1: KBo 10.1 Rs. 6-10. Kiaddsa: DEVECCHI 2005.

30 Ursu és Warsuwa azonos.

31 CTH 4.2: KBo 10.2 Rs. 15-20. Kiadasa: DE MARTINO 2003, 30-79. o.

32 Ha sikertelen egy varos ostroma, a szovegek gyakorta a kornyék, illetve a
kornyezé telepiilések elpusztitasarol beszélnek. Ld. BRYCE 2010, 82. o.
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Ursuval (Ur-sa-umki), mint Ebla egyik legfontosabb szovetsége-
sével - vezetdje (aki az en tisztséget viselte, és a ,vénekkel”
egytutt intézte a varos(éllam) tigyeit) rendszeresen kapott ,ajan-
dékokat” Eblabol; a két allam kozotti jo6 kapcsolatokat évente
megujitottak.3?

A II. lagasi dinasztia (Kr.e. 22. szazad) legismertebb uralko-
déja, Gudea nagyszabasu épitkezési projektjéhez, a Ningirsu is-
ten szamadra épitendd szentélyhez (Eninnu) Ursu varosabdl és
(a hozza tartoz6?) Ebla hegyeibdl hozatott épité(fa)anyagot.3

AL Ur-i dinasztia idején (Kr.e. 21. szdzad) Ursunak minden
bizonnyal allandé kovetei lehettek a kirdlyi udvarban, akik ak-
kad és hurri eredetti neveket viseltek. Az észak-sziriai térségbol
ugyan mar nem Ursu volt a legfontosabb kereskedelmi és diplo-
maciai partner (ezt a szerepet Mari vette &t), de a Puzris-Dagan-
bol szdrmazé gazdasagi szovegek tandsaga szerint Ursu repre-
zentansai rendszeresen kaptak kiutaldsokat (kecske, juh, sor).3

A véros fontossdgat megoérizte a Kr.e. 19. szdzadban is, ami-
kor (az 6asszir szovegek tantisaga szerint) egy karum-nak is ott-
hont adott.3 Jelent6ségét tovabb noveli, hogy egy Ursubodl
Kanisba kiildott levél tantisdga szerint egy Assur-templom is
allt a varosban.?” Az Gasszir, illetve az azt atfed6/kovets 6babi-
16ni korban is fontos szereplje maradt mind a gazdasagi-keres-
kedelmi, mind pedig a politikai szintérnek.3

Ennek alapjan elmondhatd, hogy egy jelentés hatalmi koz-
ponttal allunk szemben, amely évszdzados hagyomanyokkal és
ezen id6 alatt felhalmozott gazdasaggal rendelkezhetett - egyes

3 Ld. ARCHI 2008, 92-93. o.

34 Gudea B szobor felirata, col. v. 53-58. Kiadasa: EDZARD 1997, 30-38. o.

3 Ezek osszeéllitdsa: OWEN 1992, 133-135. o. (A legtobb szoveg Amar-Szuena
uralkodasara datalt.) Ld. még KLENGEL 1989, 265. o., régebbi irodalommal.

36 BARJAMOVIC 2011, 199. o.

37 Kozli LARSEN 1976, 261. o. (37. jegyzet) A levél szerint tolvajok hatoltak be
a templombea és teljesen kifosztottdk.

38 Vo. KLENGEL 1992, 74-77. o., ZIEGLER 2009, 201-203. o. Ld. még MICHEL
2014-2016, MILLER 2014-2016.
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feltételezések szerint egy id6ben atvette Eblatol a tavolsagi ke-
reskedelemben bettltott kozvetits szerepét®® - nem meglep6 te-
hat, ha a hettita kiralyok érdekl6dését is felkeltette.

Sajnos a varos pontos helyét jelen ismereteink szerint nem
tudjuk meghatarozni®’ - nincs olyan feltart (vagy akéar feltarat-
lan) tell, amelyikkel azonositani lehetne. A szovegek alapjan
annyit tudunk megéllapitani, hogy az Euphatés mentén fekiidt
(a véros(allam) valdszintileg egy atkelShelyet is ellenérzése
alatt tartott), a folyé Anatodlia felé es6 oldalan (jobb partjan),
Alalahtol keletre, Alepp6t6l északra, Karkemist6l északra vagy
észak-nyugatra - az is elképzelhet6, hogy az Atatiirk-gat 4ltal
elarasztott tertileten helyekzedik el, ami belathat6é idén beliil
nem teszi lehet6vé a régészeti feltarast.

5.

Az Ursu ostromardl szo16 leirds (CTH 7: KBo 1:11),4 ahogyan
kordbban utaltunk r4, mar a kiilsé6 jegyei alapjan is egyediilal-
lénak mondhaté a Hattusabol elSkertilt szovegek kozott. A
kiilonleges jelleg a szoveg alapjan is megmarad: egy ostromrol
sz0l, amelynek soran semmi sem gy sikertil, ahogy kellene -
am nem elbeszél6 formaban, mivel a szoveg szinte kizarélag
dial6gusokbol 4ll, a , cselekmény” igy bontakozik ki. Tartalma
par széban dsszefoglalhat6: a (név szerint nem emlitett) kiraly,
aki az események helyszinét6l igen messze tart6zkodik, utasi-
tasokkal latja el az ostromban részt vevo katonatisztjeit, akik
hibat hibara halmoznak, amivel magukra vonjak a kiraly ha-
ragjat. Az egyhasidbos, mindkét oldalon teleirt tabla als6 és
fels6 része is kitort, igy meghatarozhatatlan mennyiségt szo-

39 KLENGEL 1989, 268. o.

40 A vonatkoz6 forrasokat sorra veszi MILLER 1999, 59-66. 0., BARJAMOVIC
2011, 195-203. o.,

41 A szoveg tobb feldolgozast is megért, Id. BECKMAN 1995, MILLER 1999,
44-45. 0., HAAS 2006, 42-46. 0.; a legutobbi (a korabbi szakirodalom referala-
saval és részletes kommentarral): GILAN 2015, 278-295. o.
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veg (és inform&cid) veszett el - a megmaradt részekben (ame-
lyeket a tdblan elvéalaszté vonalakkal kiilonitettek el egymas-
tol) élénk parbeszédeket olvashatunk, amelyek soran a kiraly
probalja katonai parancsnokait dtmutatdsokkal ellatni, illets-
leg szines sz6virdgok kiséretében teremti le a teljesen inkom-
petensnek latszo tiszteket.

Az ostrom soran elkovetett baklovések tényleg elképesztSek:

... Aztdn dsszetirték a faltord kost. A kirdly
diihongott, arca eltorzult: ,Mindig rossz
hirt hoznak! Bar mosna el titeket a Viharis-
ten!” Igy (folytatta) a kirdly: ,Ne lustdl-
kodjatok dllandéan! A(z Gj) faltérd kost a
hurri modon készitsetek, és dllitsatok fel! ...
Egy nagy faltoré kost a Hassu-i hegybdl
vdgjatok ki, csindljitok meg a foldhdinydst,
és amikor minden kész, mindenki a helyére!
Csatdzzanak csak, terveik majd dugiba dol-
nek!”42

Nem elég, hogy 0sszetorték a faltoré kost, az Gjabb ostromesz-
kozok beszerzése és megfelel6 helyszinre széllitdsa is megha-
ladta a katondk képességeit:

Ki hitte volna: Iriyaya jon és hazudik. ,,EQy
(ostrom)tornyot és faltérd kost hozunk.”
De ostromtornyot és faltérd kost nem hoz-
nak. De ezt ldtja, és szdllitja 6ket - mdshova.
Hozzitok be és mondd neki: ,(Ha) ti hazud-
tok, mi (is) hazudunk a kirdlynak! Hattiban
ostromtorony és faltoré kos nincsenek, de
mivel ez itt van a kozelben, lefoglaljuk.”*3

42 CTH 7: KBo 1:11 Rs. 13-18. A sztvegrészhez v6. HAMBLIN 2006, 299. o.
43 CTH 7: KBo 1:11 Rs. 28-33.
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Az ostrom eléggé elhazoédhatott, mert bekoszontott a tél - am
az ostromlok olyan véllalkozasba kezdtek, ami a téli id6jaras
kozepette nem szokvanyos:

Igy (sz6l) Sariwanda: ,Megjott a tél. Ezek
hordjanak foldet, a tobbiek (pedig) pihenje-
nek tovabb [vagy: folytassdk az aséast].” A
kiraly elégedett volt. 44

A téli épitkezés ellen a kirdlynak nem volt kifogasa, &m azt mar
6 sem nézte nyugodt szemmel, hogy az (elvileg) ostromlott, te-
hat (elvileg) kortilzart varost milyen gyengén 6rzik:

Amig nem csindltak semmit a vdrossal, a ki-
raly szolgdi (kozil) sokat leiitottek (és)
meghaltak. A kirdly feldiihodott és igy
(szolt): , Az utakat Orizzétek! Aki a virosba
bemegy, és aki a vdrosbol kijon, figyeljétek!

" Ok vdlaszoltak: , Orkédni fogunk! 80
harczszeker és 8 csapateqység korbeveszik a
vdrost. A kirdly szive ne legyen nehéz, én a
helyemen vagyok!” De egy menekiild kiju-
tott a vdrosbol és iy (szolt): ,Halab urdnak
a szolgdja Otszor ment be, Zuppa szolgdja a
varosban iil, Aruar (varos) emberei jonnek-
mennek, a Viharisten fidnak a szolgdja, az
én uram, jon-megy, és igy (szol): 'Eziist,
ruhdk, juhok, kecskék - ezeket a hurri csapa-
toknak adom. Ha egyetértenek, hétszer is
adom! ...” "4

44 CTH 7: KBo 1:11 Rs. 19-20.
45 CTH 7: KBo 1:11 Vs. 22-32. Halab/ Aleppo kiralya, a hurri kiraly (Mittani)
szovetségese, ekkoriban a hettitak ellenfele.
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A temérdek hiba, amit a lathat6lag teljesen alkalmatlan kato-
nai parancsnokok altal vezetett ostromlé hadtest elkdvetett, a
kiralyt egy bizonyos ponton kihozta a sodrabdl, és (ha jol ért-
juk a szoveget#) valogatott szidalmakat vagott a févezér,
Sanda fejéhez:

Sanda hirt hozott. Igy (szolt) a kirdly: , Mi-
ért nem harcoltdl? Mintha vizbdl (késziilt)
harci szekéren dllndl, (netdn) te is vizbdl
vagy? Bossziit dlltdl? Vagy eldtte letérdeltél
volna, esetleg ha megolted volna t, és eset-
leg ha (legaldbb) megijesztetted wvolna!
Ehelyett mint egy himringyo, (agy) csi-
ndlsz! Lariya fiai (és) Lariya, vdrakozvin,
Zababa daldt énekelték: "A csépliteret eltom-
tiik lahni-val, a kiskutydk sapkdt vesznek,
egy hatalmas bikdt hoznak a cséplétérre, a
pajzsot meg elviszik, orsot hoznak, a nyila-
kat meg elviszik, csatot hoznak, a buzogdnyt
meg elviszik.” Nyamnyila (volt) tavaly Tut-
haliya, te meg most gy teszel mint egy
himringyd!” Igy (folytatia) a kirdly:
Menj, kérdezd meg dket: "Ha Ursuba men-
tek, a vdroskaput leégetitek? Csatdt viv-
tok?”” Ok igy wvdlaszoltak: , Nyolcszor is
csatdzunk! Megijesztjiik dket, a vdrost el-
pusztitiuk.” A kirdly igy (szolt): ,Jol
van!”4

Mintha csak egy komédia forgatokonyvét olvasnank...4 Am vi-
lagosan kovethet6 cselekménnyel nem taldlkozunk, csak a sok-

4 A forditas filologiai nehézségeihez v6. BECKMAN 1992, 29-31. o.
47 CTH 7: KBo 1:11 Vs. 10-21.
48 Hasonloan GILAN 2015, 292. o.
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szor ironikus és szarkasztikus elemekkel tarkitott dialégusok-
ban kibontakozé konfliktusokkal, amelyekhez az ostrom csu-
pan kulisszaként szolgél. Az elemz&k jelents része kiemeli: a
szovegben szerepld hadi- és ostromtechnikai lefrasok megfelel-
nek a kés6i kozépsé-bronzkori hadviselés mas forrasokbol (el-
s6sorban Maribodl) megismert jellemzd&inek - ezzel a megéllapi-
tassal nem is kivdnunk vitdba szallni. Azon a kérdésen azonban
érdemes elgondolkodni, hogy a KBo 1.11 széveg val6ban azt az
ostromot irja-e le, ami I. Hattusili uralkodésa idején zajlott le,
s6t tovabbmenve: egy valéban megtortént ostromot ir-e le, vagy
mas célbol késziilt kompoziciérél van-e szo.

6.

Az esemény, a szerepl6k, a helyszin - az Ursu ostromarol szol6
szoveg™ latszolag egyértelmiien az I. Hattusili idején zajlo
észak-sziriai hadjaratok kontextusédba illeszkedik. Azonban az
események lefrdsa helyetti (esetenként indulatoktol talfGtott)
dialégusok, a humor, irénia és szarkazmus (amit sajnos nem
mindig érttink>!) megjelenése, a kiraly nevének (szandékos?)
homélyban tartdsa egyrészt kifejezetten szérakoztatdé vonasok-
kal ruhazza fel a szoveget, masrészt id6tlenséget (idén kiviili
dimenzi6t) kolcsonoz neki. Mivel a torténet f6 téméja a hettita
tisztségvisel6k megbizhatatlansaga és alkalmatlanséga, szem-
beallitva a bolcs és bator (?) kirallyal, egyes elemz8k ,negativ
historiografia”-ként tekintenek a szovegre (azt tételezve, hogy
a historiogréfiai szovegek alapvet6 célja a kirdlyi hatalom iga-
zolasa).52 Megint masok politikai szatiraként jellemzik, amely-

49 P1l. HOUWINK TEN CATE 1984, 68. 0., KERN 1999, 19-20. 0., HAMBLIN
2006, 299. o., SINGER 2008, 260-262. 0., LORETZ - SCHRAKAMP 2011,
144. o., TRIMM 2017, 244-245. o.

50 VAN DEN HOUT (2009. 78. 0.) szerint, egy tabla-cimke (KUB 30.71) alapjan
a kompoziciét , Sanda hadijelentése” cimmel lehetne ellatni.

51 BECKMAN 1995, 31. o.

52 BECKMAN 1995, 32-33. o.
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ben a mulasztasok lattan is elégedett kiraly legaldabb annyira ne-
vetséges, mint maguk a hasznavehetetlen katondi.>® Olyan vé-
leménnyel is talalkozni, amely szerint a szoveg a katonai eskiik-
ben taldlhat6 ritusra reflektal® - az els6é katonai eskii®> egyik
szakaszaban az eskiiszeg6ket néi ruhak viselésével és fegyve-
rek helyett n6i munkaeszkozok hasznélataval fenyegetik meg;
szovegiinkben pedig parhuzamba 4llithat6 a katondk puhéany-
sdga (elndiesedése) és inkompetens feladatelldtasa kozott.56

Gilan értelmezését kovetve” érdemesebb a szoveget a szora-
koztaté irodalom miifaja irdnyabol megkozeliteni, amelynek
tobb jellemzgjét is az imént megmutattunk. Gilan szerint teljes
mértékben fikciondlis szovegroél van sz6 - mivel azonban rész-
letgazdag és sok ,redliat” tartalmaz, valészertibbnek hat, mint
egy szaraz tényeket felsorolo kiralyfelirat.>

Ha éttekintjiik a hettita Obirodalom idejére vonatkozé torté-
nelmi-irodalmi kompoziciékat, jol kortilhatdrolhatunk egy
olyan korpuszt, amelynek szévegei nem konkrét nevekkel, ha-
nem 4&ltaldnos elnevezésekkel (kiraly, kiraly apja stb.) operal-
nak.”® Ezek a szovegek (hasonléan a fent targyalthoz) konkrét
torténelmi kontextusok felhasznalasaval valamilyen altalano-
sabb érvény( (erkolcsi) kérdéseket, vétségeket, illetve az ezek-
b6l fakad6 konflikusok helyes meg/ feloldasat tematizaljak. Igy
példaul az an. Zalpa-torténet (CTH 3) a kiralyi csalddon beliili
hatalommegosztas elméleti és gyakorlati kérdéseit boncolgatja
egy szintén fiktiv, példabeszéd jellegli torténet keretében,® a
palotai anekdotak gytjteménye (CTH 8) pedig a kiralyi udvari

53 UCHITEL 1999, 61. 0. Hasonléan mar GUTERBOCK 1938, 137. o.

54 WEEDEN 2013, 90. o.

% V6. OETTINGER 1976, 10-11. o.

5 N6i ruha és attribatumok biintetésként torténé viseléséhez (azaz a férfias-
sag elvesztéséhez) vo. HAAS 2004, 218-219. o.

57 GILAN 2015, 291-293. o.

5 GILAN 2015, 293. o.

% V6. PECCHIOLI DADDI 1994.

60 Ehhez b6évebben 1d. STIPICH 2012.
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miliében jatszodo, lazan osszefliggd torténetek egybegytijtése,
amelyben a kiilonféle tisztvisel6k éltal elkdvetett mulasztasok,
kihagasok mélté megbiintetésérdl szélnak.e! Az Ursu ostroma-
16l sz6l6 szoveg mindezt pedig a katonasag vonatkozasaban
mutatja meg - ezattal inkabb ironikus-humoros hangvételben
(vegytik észre: barmilyen elképeszt6 volt a hiba, az elmarasz-
tal6 szavakon kiviil mas retorzié nem érte a katonakat).

Nem nehéz meglatni ezeknek a szévegkompozicioknak a di-
daktikus szandékat: az intelemként szolgél6 torténetek a (nem
tal tavoli) malt gyengeségeinek kipellengérezése céljabol a sz6-
rakoztatd irodalom eszkoztarat béségesen felvonultatva jol ko-
riilhatarolhaté politikai mondanival6t hordoztak, amit a meg-
célzott publikum a , realidknak” koszonhet6en konnyen képes
volt értelmezni és befogadni. A megcélzott publikum az Gjon-
nan kialakul6 politikai kozdsség elitje (udvari arisztokraciaja)
lehetett, amelynek szdmara szorakoztaté formaban kozvetitet-
ték és tudatositottdk az allamélet szempontjdbol alapvetének
tekintett értékeket és moralis iranyelveket - igy tudatosan ala-
kitva a kozosség kulturalis emlékezetét.s2
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A CARI OROSZORSZAG VASUTPOLITIKAJA
KELET-AZSIABAN A 19. SZAZAD VEGEN
ES A TRANSZSZIBERIAI VASUT JELENTOSEGE
AZ 1904-1905-OS OROSZ-JAPAN HABORUBAN

A céri birodalom eléretorése Kelet-Azsiaban

A cari Oroszorszag azsiai terjeszkedése tobb évszdzadra nyulik
vissza. Az Ural hegységen tali hatalmas kiterjedésti tertilet irant
el6szor I11. Ivan car kezdett komolyabb érdeklédést mutatni. A
16. szazad végén jelolték ki az els6 megerdsitett katonai hely6r-
ségek Nyugat-Szibériaban, majd a kovetkez6 évszdzadban az
orosz felfedezdk és prémvaddaszok atkeltek Szibéria szdmukra
ismeretlen tertiiletein és 1639-ben elérték az Ohotszki-tengert,
majd a Kamcsatka-félszigetet.!

Oroszorszag szamdara azonban eurdpai pozicidinak megers-
sitése volt az elsédleges és a kelet-4zsiai tertiletekre csak a 19.
szazad masodik felétsl kezdett komolyabb figyelmet forditani.
A kiilpolitikai iranyvaltast az elveszitett 1853-1856-0s krimi ha-
bor1, illetve az 1877-1878-as orosz-torok haboruat lezard berlini
konferencian szerzett tapasztaltok kényszeritették ki. Akkorra
valt vilagossa, hogy a Boszporusz és a Dardanelldk statuszanak
megvaltoztatasat és orosz kézre kertilését az ,eurépai koncert”
tobbi tagja akar fegyverrel is kész megakadalyozni, a cari biro-
dalom pedig gazdasagi, tarsadalmi és katonai lemaradasa miatt
ezen nem képes valtoztatni. Amennyiben Oroszorszag szabad

1 RAVENSTEIN 1861, 9. o.
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kijutast akart szerezni a vilagtengerekere, azt masfelé kellett ke-
resnie.2 Ezen kortilmények hatasara Szibéridnak a céri biroda-
lomba val6 integralasa és a kelet-azsiai partvidék megszerzése
magasabb prioritast kapott.> Az 1689-ben Nerchinskben meg-
kotott orosz-kinai szerzédés értelmében Oroszorszag meg-
kapta az Amur foly6 jobb partjan fekvé teriileteket és ezzel ki-
jutott a Csendes-6cednra, majd az 1858-6s aguni és az 1860-as
pekingi szerz6dés alairasaval a teljes Amur régi6 orosz fennha-
tosdg ala kertilt. Ezzel parhuzamosan megalapitdsra kertilt
Nyikolajevszk kikot6véarosa az Amur foly6 torkolataban (1850),
a habororovszki katonai tdmaszpont a kinai hatar kozelében
(1858), majd egy haditengerészeti bazis a k6zos orosz-kinai-ko-
reai hatar mellett Vlagyivosztok néven (1860), amely mar nevé-
ben (,, Urald a Keletet”) is szimbolizalta az cari birodalom elkote-
lezettségét a tavol-kelti tertiletek megtartasa mellett.*

Az tGjonnan megszerzett kelet-szibériai tertiletek geostraté-
giai értékét ugyanakkor tobb tényez6 is csokkentette. A Csen-
des-6cedn partjan talalhato orosz kikotSk vize - tobbek kozott
Vlagyivosztoké - telente befagyott igy az ott allomésoz6 orosz
hajok kénytelenek voltak a telet mas térségbeli orszagok kiko-
t6jében atvészelni, ezen feliil a mostoha domborzati és klimati-
kus adottsagok miatt az Gj orosz teriiletek nagyrészt lakatlanok
voltak, a gazdaségi termelés rendkiviil alacsony szinten allt. Az
orosz uralom fenntartdsa igy az eurdpai orszagrészbdl érkez6
utanpoétlastol fuggott, amely vagy a nehezen jarhat6 szérazfoldi
atvonalon, vagy az ellenséges nagyhatalmak &ltal uralt tengeri
atvonalok érkezhetett csak meg. A 19. szdzad mésodik felében
Oroszorszag kelet-dzsiai poziciéi még inkdbb veszélyezetteb-
bekké valtak azéltal, hogy 1869-ben megnyilt a Szuezi-csatorna,
ami a nagyszamu hadi- és kereskedelmi flottaval rendelkez6 or-

2 ORMOS - MAJOROS 2003, 107-115., 151-161. o.
3 NAUMOV 2006, 53-61. o.
4+ HARTLEY 2014, 156-157. 0., ZSUKOV 1953, 27-29. o.
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szagok szamdara megkonnyitette a térség nyugati iranybdl tor-
ténd elérést, az észak-amerikai kontinensen pedig 1869-ben, il-
letve 1885-ben elkésziiltek a transzkontinentélis amerikai és ka-
nadai vasttvonalak, amelyek hasonl6 hatast gyakorolt a globa-
lis tavolsagi szallitdsra keleti irdnybol.5 Ugyanebben az id6-
szakban korvonalazédott egy Gjabb csatorna megépitésének a
terve, ezuttal Kozép-Amerikaban, amely gyokeresen megval-
toztatta volna az Atlanti- és a Csendes-6cean kozotti 0sszekot-
tetést. A cari Oroszorszagnak nem volt méas valasztasa, reagal-
nia kellett az Gjonnan kialakult helyzetre.

Oroszorszag vasutpolitikaja a 19. szazad masodik felében

Az els6 orosz vasutak megépitésre mar az 1830-1840-es évek-
ben sor kertilt a birodalom eurépai felében. I. Mikloés orosz car
érdeklodését felkeltették azok a lehet6ségek, amelyeket a
vasut biztosithatott a birodalom rendfenntarté erSinek gyors
bevetése érdekében (Nagy-Britannidban ekkor kertilt sor az ir
lazongésok leverésére, amelyben dont6 szerepe volt a brit csa-
patok vasuti szallitdsanak) A vastutvonalak kiépitését az al-
lami szerepvallalas talstlya, illetve a stratégia érdekeknek a
gazdaséagi érdekek elé helyezése jellemezte. Ennek jegyében
késziilt el tobbek kozott 1848-ra a Varsd-Bécs vastitvonal,
amely gyorsabbd tette az orosz csapatok szallitasat a forradal-
mak &ltal veszélyeztett eurdpai térségekbe, 1851 novemberére
a Szentpétervar-Moszkva vastt, 1863-ra pedig a Szentpéter-
vart Varséval Osszekotét vonal. Nem kertilt sor azonban a
Moszkva és a fekete-tengeri Odessza vastti 6sszekottetésének
kiépitésére a gabonatermé ukrajnai teriileteken keresztiil,
amely amellett, hogy gazdasédgilag igencsak indokolt lett
volna, komoly hétranyt jelentett az orszag védelmi képességei

5 WESTWOOD 1964, 107. o.
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szempontjabol, amikor az 1853-ban kitort krimi hdbort soran®
Oroszorszag ellenfelei gyorsabban tudtak utanpétléast kiildeni
a sajat csapataiknak a Krimi-félszigetre, mint ahogy a cari had-
vezetés a sajat orszagaban.”

II. Sandor orosz car - el6djétdl eltéréen - nem ellenezte a ma-
gant6ke bevonasat a vasttvonalak kiépitésébe, de az 1877-1878-
as orosz-torok habora egyértelmiivé tette az allami tamogatas-
sal késziilt, de magancégek kezében 1év6 orosz vastthélozat
elégtelen hatékonysagat és alacsony szinvonaldt. Az Gj ural-
kod¢6 ugyanis a gazdaség liberalizdldsa jegyében csokkentetni
kivanat az allam szerepvéllaldsat a vastatvonalak kiépitésében
és azt magéantarsasagokra bizta, amelyek ugyanakkor kiilon-
b6z6 forméakban 4llami tdimogatast kaptak. Az igy kiéptilt rend-
szer azonban egyrészt anyagilag veszteséges volt (a magantar-
sasdgok az allam altal nyujtott garanciak miatt kevéssé foglal-
koztak a vasttvonalak gazdasdgos miikodtetésének kérdésé-
vel), masrészt valamennyi tarsasag sajat vasuti tarifdval és me-
netrenddel rendelkezett, amely komoly gatja volt a gyors vasuti
szallitasnak.

Az orosz vasutak fogyatékossagaik ellenére is fontos szere-
pet toltottek be az orszag iranyitdsaban, illetve az egymdastol
nagy tavolsagra fekvo orszégrészek kozotti 6sszekottetés fenn-
tartasdban. Az orszag vasutvonalainak hossza 1866 és 1900 ko-
z6tt 5.000 kilométerrsl 53.200 kilométerre n6tt, az altala szalli-
tott teher mennyisége megnégyszerez6dott, rohamosan nétt to-
vabbé a személyszallitas jelent6sége is, els6sorban munkaeré
aramlasa terén. A vastthdlézat megtervezésében azonban to-
vabbra is a stratégiai megfontoldsok voltak a legjelentésebbek.
III. Sdndor car hadiigyminisztere egyértelmtien allast foglalt eb-
ben a kérdésben: , Jelenleg a vasutak a hiborii meguivdsinak legfon-
tosabb és legjelentdsebb eleme. Ebbil kovetkezden tekintet nélkiil a

6 WOLMAR 2013, 24. 0., WESTWOOD 1964, 23-25. o.
7 BEBESI 2005, 68. o.
8 MARKS 1991, 3., 6. o.

334



Varnai Gergely

pénziigyi nehézségekre rendkiviil fontos, hogy wvastthdlozatunkat
egyenld szintre fejlessziik az ellenségeinkével.” A birodalom bels6
egységének meger6sitése érdekében az 1880-as években meg-
éptl6 vasatvonalak kezdetben csak a kozép-azsiai orosz tertile-
teket kapcsoltdk be az orszag vérkeringésébe, de a kovetkez6
évtizedben megkezd6dott egy nagysagrendileg komolyabb be-
ruhazas megval0sitasa: a transzszibériai vasuté.

A Transzszibériai Vasut

Az Oroszorszag kozponti és peremtertileteit 8sszekoto vastt 6t-
lete mar a 19. szazad kozepén felmeriilt. A cari birodalom figye-
lemmel kisérte az Amerikai Egyestilt Allamokban foly6 polgér-
haborat, amelyben Eszak erésebb gazdasagi kapacitasait és
fejlett vasuthal6zatat felhasznalva gy6zte le a szovetségi kor-
many ellen felldzad6 szeparatista déli allamokat. Bar hasonl6
veszély egyenlére nem fenyegette az orosz birodalom egysé-
gét, a cari birodalom mar felfigyelt bizonyos aggodalomra
okot ad6 tendencidkra a szibériai teriileteken, ahova szamos
politikai elitéltet szamtiztek (tobbek kozott az 1825. évi de-
kabrista felkel6k egy részét) és amely ezért melegédgya lett a
kiilonb6z6, a kozponti kormanyzattal szemben kritikus 4llas-
pontot képvisel6 mozgalmaknak.10 III. Sandor car (1881-1894)
ezzel ellentétben nagy hangsulyt fektetett a birodalom egy-
ségének megerdsitésére és orosz jellegének fokozasara, amit
hatraltatott ez a Szibéridban ekkor még csak csirdjaban lé-
tez6, de érzékelhet6 regionalizmus, (,,oblastnichestvo”), amely
a szibériai emberek kiilonlegességét hangsulyozta a biroda-
lom eurdpai lakosaival szemben és a helyi sajtoban mar fel-
vetette a politikai autonémia tervét is. Az orosz car ezért
egyre hatadrozottabban allt ki egy az Eur6patol a Csendes-

9 WESTWOOD 1964, 65.
10 WOLMAR 2013, 34-35. o.
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6cednig erd vasutvonal megépitésnek terve mellett. A terv
megvalositdsdnak legnagyobb gatja azonban éppen az orosz
allami buirokracia volt, amely a car utasitasara 1886-1887-ben
tobb miniszteri tandcskozédson is foglalkozott a kérdéssel, de
nem sikertilt kozos allaspontot kialakitani. 11

Az 1860-as években megkezd6dtek az Urélt tszel6 vonalak
megtervezése. Az orosz vasuthal6zat 1877-re elérte a mai kazah
hatarnal fekvé Orenburgot, 1883-ra pedig elkésziilt az els6 szi-
bériai vasttvonal Yekaterinburg és Tyumeny kozott. A Szibéria
teljes tertiletét atszel6 vastitvonal tervét el6szor 1875-ben Kons-
tantin Nikolaevich Poset kozlekedésiigyi miniszter terjesztette
a Miniszterek Bizottsdga elé. Poset véleménye szerint ez az Gj
kereskedelmi Gitvonal atszelve a civilizaci6 altal érintetlen terii-
leteket, megszilarditana Oroszorszag helyzetét a Tavol-Keleten
és ellenstlyozni tudnd azokat az el6nyoket, amelyeket a Szuezi-
csatorna nyujt a tengeri nagyhatalmaknak. Bar a Miniszterek
Bizottsdga elutasitotta a tervezetet, az orosz allamapparatuson
beliil hosszas vitdk kezd6dtek a vasut sziikségességérol és a ki-
vitelezés modjarol, amelyben szamos konfliktust hozott fel-
szinre az egymadssal rivalizal6 minisztériumok kozott, amelyet
csak sulyosbitottak a felmertil6 személyes és ideoldgiai ellenté-
tek. A kozlekedéstigyi és a pénziigyminisztérium kozott ko-
moly ellentét fesziilt abban a kérdésben, hogy melyiknek a ha-
taskorébe fog tartozni a felépiteni kivant vastitvonal. A projekt
finanszirozésa tekintetében szintén eltértek az &lldspontok:
Poset szerint a vasatvonal megépitésének fontosaga miatt nem
lenne szabad szigortian ragaszkodni a pénziigyi megfontola-
sokhoz. Abaza pénziigyminiszter azonban azt az alldspontot
képviselte, hogy pénziigyminisztérium els6dleges feladata az
allamhaztartas egyenstlyba tartdsa, ami pedig nem birna el egy
akkora kiadast, mint amekkora egy ilyen hossztisdgu vasatvo-

11 MARKS 1991, 94-95. o.
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nal jelentene, aminek rdaddsul gazdasagi hasznossaga is meg-
kérdsjelezhets.12 A kozel egy évtizedig elhtizédé vitanak
III. Sandor car tronra 1épése vetett véget, aki hatdrozottan allas
foglalt a vasut megépitésének sziikségessége mellett és aki talalt
egy olyan személyt, aki markans megjelenésével és kiildetéstu-
datdval gyakorlatilag rderdltette a vastat megvaldsitdsat az
orosz dllamapparatusra. Ez a személy a car tehetséges pénziigy-
minisztere, Sergej Vitte volt. Vitte kordbban egy maganvasut-
tarsasag vezetd tisztségviselGje volt, akit késébb a car kozleke-
déstigyi miniszternek nevezett ki. A pénziigyminiszteri pozi-
ciot 1892-ben kapta meg. Az Gj pénziigyminiszter nevéhez fii-
z6dott a rubel aranyalapra val6 helyezése (ami jelent6sen meg-
novelte a kilfoldi befektet6k bizalmat Oroszorszag felé), az
orosz vasuthalézatok 60%-nak allami kézbe vétele, tovabba az
egységes orosz vasuti tarifarendszer kidolgozasa. Vitte fanati-
kus monarchista volt, aki a cari birodalom presztizsének és vi-
lagpolitikai pozicidjanak megerdsitésén dolgozott és ezt a célt a
birodalom gazdasagéanak, kiilonos tekintettel nehéziparanak
fejlesztésével kivanta elérni. Véleménye szerint az orosz biroda-
lom eurdpai és kelet-azsiai felét 8sszekotd vasut kivaléan szol-
géalna ezeket a célokat: orosz t6kébdl, orosz technolégia és orosz
munkaer6 alkalmazasaval 1étrejonne a vildg leghosszabb vastt-
vonala, amely fellenditené a nehézipart, megkonnyitené a tal-
népesedett eurdpai orszagrészek lakossdganak Szibéridban tor-
ténd letelepedését és segitené az orosz aruk eljuttatasat az azsiai
piacokra, elkeriilve a tobbi nagyhatalom ellen6rzése alatt allo
tengeri kereskedelmi titvonalakat.’3 Vitte évelését csak megerd-
sitették az orszag egysége mellett annak védelme miatt aggodo
orosz katonai vezetdk, akik szintén a vastt megépitése mellett
foglaltak allast, mert az orosz birodalom csendes-6ceani partvi-

12 MARKS 1991, 57-70. o.
13 WHITE 1964, 16-18. 0., EUN-JU JANG 1998, 33-36. o.
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dékén talalhato katonai bazisukat csak békeidében lehetett ten-
geri szallitas utjan ellatni és el akartak kertilni egy a Szevaszto-
pol ostroméhoz foghat6 katonai kudarcot.14

A vasut alapkovének letételét III. Sandor car tronorokose, a
késobbi II. Miklos végezte el 1891. majus 31-én Vlagyivosztok-
ban. Vitte annak érdekében, hogy a vasat megépitése minél ke-
vesebb adminisztrativ akadalyba titk6zén, 1étrehozta Transz-
szibériai Vasuti Bizottsagot és meggy6zte a cart, hogy a fiatal
carevicset tegye meg annak elnokévé, gondoskodva ezzel az
ifja car elkotelez6désérdl a projekt felé.’5 A Bizottsdg a vasut
megépitése mellett szamos egyéb kiegészit6 tevékenységet vég-
zett: a haj6zas megszervezését Szibéria nagy folyodin, az eurépai
tertiletekrdl érkezok letelepitését, mocsaras teriiletek lecsapolé-
sat és foldmitivelésre alkalmassa tételét, Gj banyak megnyitasat.
Pénziligyminiszterként, illetve a transzszibériai vastut megépité-
sében betoltott szerepe miatt Vitte egészen 1903. évi elbocsata-
saig az orosz birodalom Azsia politikajanak meghatarozé sze-
repl6je maradt.16

A transzszibériai vastt megépitése el6tt szamos nehézség
allt, amely a projektet egyediilallova tette vilagon. A kiépitend6
vastutvonal haromszor hosszabb volt, mint amekkora tavolséa-
got az Amerikai Egyesiilt Allamokat atszel6 transzkontinentalis
vasut épitSinek létre kellett hozniuk. A nyersanyagok dontd ré-
szét oda kellett szallitani az épitkezésre, mert a sztyeppén sem
a sziikséges faanyag, sem a toltésekhez sziikséges k6 nem allt
rendelkezésre. Mocsarakat kellett lecsapolni, vagy feltolteni,
szdmtalan hidat felépiteni, mindezt sok esetben a permafroszt
(az orok fagy) uralta tertileteken, feltérképezetlen vidékeken
keresztuil. Kritikus tényezé volt az id6, mert a car egy évtizedet
adott a munka befejezésére. A hatarid6 arra kényszeritette a ki-

14 WOOD 2011, 150-151. o.
15 VITTE 1964, 124-125. o.
16 MARKS 1991, 131-135. o.
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vitelez6ket, hogy harom nagyobb (nyugat-szibériai, kozépszi-
bériai és tavol keleti) szektorra és tovabbi kisebb részre bontsak
a szakaszt, ahol parhuzamosan folyt a vasatvonalak kialakitasa.
A legnagyobb kihivast a Bajkal-tavat délr6l megkeriil6 szakasz
jelentette, ahol szamos hidat és alagutat kellett a sziklas hegyek
kozott kiépiteni. Amig ez a szakasz nem késziilt el, a t6 szem-
kozti partjain taldlhaté vasutallomasok kozott hajokkal oldot-
tdk meg az Osszekottetést, amig a téli fagyok jarhatatlannd nem
tették a tavat. A fenti nehézségek ellenére és a vilag legnagyobb
csodalatdra a vasut kortilbeliil kétszer gyorsabban épiilt meg,
mint a transzkanadai vastt, amelyet pedig utanzandé példanak
tekintettek.1”

Maga a vasut ugyanakkor magan viselte az orosz vasuatépi-
tési politika valamennyi sajatossagat. Mivel elsédlegesen poli-
tikai és geopolitikai célokat szolgélt, a gazdasagi megfontola-
sok hattérbe szorultak: a vastt gyorsan, de alacsony technikai
szinvonalon és dra